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Raziskovalna naloga vsebuje:

e 255 strani
e 69 tabel

e 50 grafov
e 79slik

e 9 prilog

Vse slike v raziskovalni nalogi, ki niso ostevilene, so last Srednje zdravstvene Sole
Celje, vsa priznanja in pohvale pa so last avtorjev in mentorjev.
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POVZETEK

Namen raziskovalne naloge je bil ugotoviti, koliko nalog je bilo v 30-lethem obdobju
izdelanih in koliko je pri tem sodelovalo avtorjev in mentorjev. Cilj je bil vzpodbuditi
zdajsnje in bodoce dijake k izdelovanju raziskovalnih nalog.

V teoreticnem delu so predstavljeni povzetki vseh 117 raziskovalnih nalog, njihovi
avtorji in mentorji.

Osnova za empiri¢ni del je bilo izpolnjenih 115 anketnih vpraSalnikov s strani avtorjev
in 35 anketnih vpraSalnikov s strani mentorjev raziskovalnih nalog.

Podatki kazejo, da so se avtorji v 61 % odlocCili za izdelavo raziskovalne naloge
zaradi veselja in na pobudo mentorja (53 %). Naslov so v 57 % izbrali skupaj z
mentorjem, prav tako tudi literaturo (75 %). V izdelavo naloge so vlozili veliko truda
(64 %), njihovo delo je bilo najbolj intenzivno zadnji mesec pred oddajo (54 %).

Mentorji pa so se v 40 % odloCili za mentorstvo zaradi veselja, v 43 % pa zaradi
sodelovanja z dijaki. Naslov so v 60 % izbrali skupaj z dijaki, literaturo pa v 71 %. V
mentorstvo naloge so vloZili veliko truda (71 %), njihovo delo je bilo najbolj intenzivno
zadnja dva meseca pred oddajo (49 %).
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1 UVOD

Vsak drobec znanja, ki ga u¢enec pridobi sam,
vsak problem, ki ga sam resi,

postane mnogo bolj njegov, kot bi bil sicer.
Dejavnost uma, ki je spodbudila u¢encev
uspeh, koncentracija misli, potrebno znanje in
vznemitjenje, Ki sledi zmagoslavju, prispevajo
k temu, da se dejstva vtisnejo v spomin, kot
se ne bi mogla nobena informacija, ki jo je
slisal od ucitelja ali prebral v u¢beniku.

Herbert Spencer (25)

Clovek je bitje, ki Zivi zase in za drugega ter se v tem prepletu ozave$éa in uresnituje
skozi medsebojne odnose in z ustvarjalnostjo. Bistvo Cloveka je v tem, da je
pripravljen na delovanje, miselno in fizicno. Taksni kot smo v resnici, se kazemo tudi
sebi. V tej kolektivni zavesti je €lovek izpostavljen ugodju bivanja, sredi katerega je
najpomembnejSi akter. Eno od dejanj, ki ga bistveno osmislja, je zagotovo
raziskovalna dejavnost. Prav to znanstveno-raziskovalno okolje pa sodi med temelje
Clovekovega dela. Obenem je seveda tudi eden pomembnih motivov, zaradi katerih
razvite druzbe pospesujejo in podpirajo pretok oziroma izmenjavo raziskovalcev in
raziskovalnih dejavnosti. (25)

Raziskovalna dejavnost je v ljudeh prisotna od nekdaj. Pot od neznanega oz. manj
znanega k bolj znanemu je poglavitni cilj vsake razvite druzbe. Radovednost se ze
zacne v rani mladosti, pri najmlajSih. Za poteSitev radovednosti pa obstajajo razlicne
metode. Ena izmed njih je tudi izdelava raziskovalne naloge, pri kateri si je potrebno
najprej zadati cilj oz. cilje in jih tudi uresniCiti. Vse podatke, ki jih pridobimo z
raziskovanjem, je potrebno smiselno obdelati in interpretirati. Zaradi tega traja
izdelava raziskovalne naloge pol leta, pri Cemer pa je potrebno imeti veliko mero
potrpeZljivosti in delovnega zagona.

Pomembno nalogo pri izdelavi ima tudi mentor, ki mora dijaka oz. dijake usmerjati po
pravi poti, mu dajati jasna in nedvoumna navodila ter ga ves Cas izdelovanja
raziskovalne naloge vzpodbujati in mu stati ob strani.

Raziskovalna dejavnost se je na naSi Soli priCela Ze v Solskem letu 1979/1980, kar
pomeni, da letos mineva 30 let od prvih korakov v svet raziskovanja. 30 let pa ni le
Stevilka v knjigi, ampak je tudi nas prvotni motiv za izdelovanje raziskovalne naloge.
Zato smo se dijakinje Srednje zdravstvene Sole Celje odlocCile raziskati veselje do
izdelovanja raziskovalnih nalog tako zdajsnjih kot bivSih dijakov in mentorjev nase
Sole.
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1.1

NAMENI IN CILJI RAZISKOVALNE

NALOGE

Nameni raziskovalne naloge so bili ugotoviti:

koliko raziskovalnih nalog se je v tridesetletnem obdobju, od leta 1980 do
2010, izdelalo,

kak8na podrocja raziskovanja so si mladi raziskovalci zastavili in do kaksnih
ugotovitev so prisli,

s katerimi mentorji so sodelovali,

zakaj so se mladi raziskovalci in njihovi mentorji odloCili za izdelavo
raziskovalne naloge,

koliko truda so vloZili v izdelavo raziskovalne naloge,

ali so se pojavile kakdne teZave pri izdelavi raziskovalne naloge,

kaksno je bilo sodelovanje med mladimi raziskovalci in njihovimi mentorji,

ali so bile ocenjevalne komisije po mnenju mladih raziskovalcev in njihovih
mentorjev prijazne ter ali so natan¢no razlozile svojo oceno ter

Ce so mladim raziskovalcem izdelane raziskovalne naloge pomagale pri
nadaljnjem Solanju.

Cilji raziskovalne naloge pa so:

prikazati delo mladih raziskovalcev danasnjim in bodocCim dijakom Srednje
zdravstvene 3ole Celje ter ostalim, ki bodo to raziskovalno nalogo prebirali,
vzpodbuditi dijake k raziskovanju tako v srednji Soli kot na Studiju ter
vzpodbuditi mentorje, da bi Se veC sodelovali pri mentorstvu mladih
raziskovalcev.
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1.2 HIPOTEZE RAZISKOVALNE NALOGE

Preden smo zacele z izdelavo anketnega vprasSalnika, smo si zastavile 4 hipoteze, ki
so kljuéne za uspesSnost pri samem izdelovanju raziskovalne naloge.

Predpostavile smo naslednje trditve:

1. hipoteza: Avtorji najbolj intenzivno izdelujejo svojo raziskovalno/-e nalogo/-e
zadnji mesec pred oddajo.

2. hipoteza: Vecini avtorjev je delo pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e
pomagalo pri nadaljnjem Solanju.

3. hipoteza: Mentorji se najveckrat odlocCijo za mentorstvo raziskovalne/-ih
nalog/-e zaradi sodelovanja z dijaki.

4. hipoteza: Najve¢ mentorjev je sodelovalo pri izdelavi raziskovalne/-ih
nalog/-e z dijaki, ki so jih ugili.

1.3 METODE DELA

Za raziskavo smo uporabile:
¢ metodo anketnega vpraSalnika,
¢ intervjuje in
e Studijo primera.

Delo je potekalo po naslednjem vrstnem redu:
e najprej smo izbrale skupine ljudi, potrebne za raziskavo,
e nato smo sestavile anketna vpraSalnika, posebej za avtorje in posebej za
mentorje,
po Solskem arhivu smo poiskale naslove avtorjev raziskovalnih nalog,
ko smo priSle do naslovov, smo komunicirale s posameznimi avtoriji,
nato smo razdelile anketne vprasalnike po posti, e-mailu ali osebno,
po izpolnitvi vseh anket, smo le-te obdelale, analizirale in interpretirale,
izvedle smo intervjuje z razliCnimi osebami,
na koncu pa smo preucCile Se literaturo iz razlicnih virov, za izdelavo
teoretiCnega dela.
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2 TEORETICNI DEL

2.1 PREGLED RAZISKOVALNIH NALOG
OD SOLSKEGA LETA 1979/1980 DO
2009/2010

2.1.1 SOLSKO LETO 1979/1980

V tem Solskem letu je bila izdelana prva raziskovalna naloga, katero je izdelalo 5
dijakinj in 1 mentorica v okviru raziskovalnega inovacijskega krozka.

Raziskovalni inovacijski kroZzek
Vodja krozka: Marjana Lesjak, 3. b

Clanice:
e Marica Pikelj, 3. a
e Darinka Lebi¢, 3. a Ty VRS 75 1

¢ Blazenka Mance, 3. a

B oak W WOLL AL &h
¢ Rozalija Gracner, 3. b ;
Naslov: RAZISKAVE S s et T
ARTERIALNEGA KRVNEGA RN SRR SR
PRITISKA PRI DELAVCIH V TR JECALRIE ML
DELOVNI ORGANIZACIJI AERO- SREMERCRT WERE-TeAN GRAFRGh

TOZD GRAFIKA
Mentorica: Marta Hrustel, vms,
dipl. inZ.

Povzetek naloge:

NasSa raziskava je zajela poleg
same tehnike meritve Se krajSo
anketo glede pocutja delavcev
pred delom in pri kontrolnih
merjenjih, kako opravljajo delo, ali
so pred nastopom dela jedli in ali
se zdravijo zaradi poviSanega RR.

Slika 1: Naslovnica prve raziskovalne naloge z naslovom Raziskave arterialnega krvnega
pritiska pri delavcih v delovni organizaciji AERO-TOZD Grafika (26)
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Cilj te naloge: Raziskovalni krozek Zdravstvenega Solskega centra v Celju se je
odlocil, da bo meril arterialni krvni pritisk pri delavcih v tovarni Aero TOZD Grafika.

Mentor dipl. ing. organizacije zdravstva Marta Hrustel nam je omogocila, da smo
zaCele z merjenjem v ponedeljek 7. aprila. Napravile smo tri meritve, in sicer pred
delom ob 5% minut, po malici ob 9. uri in po delu ob 13. uri. Z merjenjem smo
nadaljevale konec tedna, in sicer v petek ob 13. uri. Pri delu smo uporabile tri aparate
tovarne Banije iz Zagreba, ki so bili kontrolirani v Ljubljani. Merjenje je izvedlo osem
uCenk Zdravstvenega Solskega centra v Celju. Sistoli¢ni in diastoliCni pritisk smo
izmerile 117 delavcem. Podatkov o delavcih, katerim nismo opravile vseh S§tirih
meritev, nismo obdelali. Raunsko smo obdelali samo sistoli¢ni pritisk. (26)

V tem Solskem letu je bila izdelana druga raziskovalna naloga, katero je izdelalo 6
dijakinj in 1 mentorica v okviru raziskovalnega krozka.

Raziskovalni krozek
Avtoriji:
e Nevenka Marot, 3. a,
Tamara Pirnat, 3. a,
Sasa KraSovec, 3. a,
Brigita Rabuza, 3. b,
Marjana Pecovnik, 3. b,
Ahbeer Al Sayegh, 1. d
Naslov: PREHRANA UCENCEV ZDRAVSTVENEGA SOLSKEGA CENTRA V
CELJU
Mentorica: Marta Hrustel, vms, dipl. inz.

Povzetek naloge:

Na zdravstvenem Solskem centru v Celju Ze vel let
opazamo napake v naSem prehranjevanju. Raziskovalni
kroZzek na nasi Soli se je v Solskem letu 1981/82 odlocil, da
bo raziskoval pere€¢ problem prehranjevanja, ki nas
spremlja Ze vsa leta.

Najprej smo izdelali osnovno anketo in jo v krozku
preizkusili. Z dokon&no izdelano in preizkuSeno anketo smo
anketirali 355 uCencev nasSe Sole. Ko smo koncali z
anketiranjem in zaceli s statisticho obdelavo, smo dobili
rezultate, ki so v veliki meri potrdili nase prejSnje
ugotovitve.

I I '
Slika 2: Gospa Marta Hrustel
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Napake so se v najvecji meri pokazale v obliki:
- izostajanja od pouka,
- zmanjSane miselne sposobnosti in slabSega u€nega uspeha,
- relativno visokega odstotka prebavnih motenj pri nasih ucencih,
- visokega odstotka poviSane telesne teze.

Vsi ti vzroki so bili pobuda za iskanje reSitev nasega problema. Prvi korak je bila nasa
anketa, ki nam je dala odstotkovne vpoglede na realno stanje Solske prehrane na
Zdravstvenem Solskem centru v Celju. (27)

V tem Solskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog je sodelovalo 16 avtorjev in 2 mentorici.

Raziskovalna naloga z naslovom Kemicna analiza herbicidov, fungicidov, insekticidov
ter njihov vpliv na okolje je bila nagrajena s prvo nagrado.

Avtorji:

e BlankaBlaj, 1. a
Irena Bezgovsek, 3. a
Ksenja Narberger, 3. a
Darja Salobir, 1. a
Brigita Cretnik, 3. a
Toni Cadej, 3. a
Franci PreSeren, 3. a
Zvonka Dremelj, 3. a
Lidija Casl, 2. d
Damjana Rednak, 2. d
Melita Lindner, 3. d

e Natalija Krajnc, 3. d
Naslov: KEMICNA ANALIZA HERBICIDOV, FUNGICIDOV, INSEKTICIDOV TER
NJIHOV VPLIV NA OKOLJE
Mentorica: Marija Salobir, prof.

Povzetek naloge:

Za kemi¢no analizo pesticidov smo se odlocili predvsem zato, ker obiskujemo
zdravstveno Solo in se bomo v nasem poklicu sreCevali predvsem s posledicami
nepravilne uporabe pesticidov. Ker pesticidi vsebujejo veliko strupenih snovi, smo jih
Zeleli dokazati. Take snovi so predvsem halogeni elementi, cianidi, benzenove
spojine. Nekaj od teh nam je uspelo dokazati s kemi¢nimi analizami in primernimi
metodami, vseh pa ne. Zato nasSa naloga ne vsebuje samo kemicCnih analiz, ampak
tudi vpliv pesticidov na okolje, predvsem njihov dolgotrajni vsestranski ucinek. (28)
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Avtorice:
e Ahbeer Al Sayegh, 3. d
e Ksenija Kardos, 3.d
e Zora Kumer, 3.d
e Mateja Trunkl, 3. d
Naslov: ZIVLJENJE IN DELO AKADEMSKEGA SLIKARJA ANTONA
ZAVOLOVSKA
Mentorica: Marta Hrustel, vms, dipl. inZ.

Povzetek naloge:

Za raziskovalno nalogo o akademskem slikarju Lojzetu Zavoloviku nas je navdusila
mentorica raziskovalnega krozka ga. Hrustel. K delu nas je vzpodbudilo dejstvo, da je
g. Zavolovsek iz nasih krajev, o njegovem delu in zivljenju pa vemo zelo malo.

Takoj smo zaceli zbirati material, predvsem tako, da smo g. ZavolovSka osebno
obiskali. Posodil nam je katalog, ki je izS8el ob njegovi 50. letnici rojstva, Kritike in
Clanke o njegovem delu.

V Studijski knjiznici v Celju smo si izposodile kataloge o razstavah g. Zavolovska in
napravile izpiske.

V velenjski knjiznici smo si izposodile Celjski zbornik (1959). Ponovno smo obiskale
g. Zavolovska in on nas je peljal v stanovanje ter nam pokazal delovno sobo in
majhno galerijo. Njegove slike visijo povsod po stanovanju. Pripovedoval nam je o
svojem Zivljenju in delu.

Vse te podatke smo zbrale, jih kronoloSko uredile ter jih povezale v celoto. (29)

V tem Solskem letu je bila izdelana 1 raziskovalna naloga, ki sta ju izdelali 2 dijakinji
ob pomoci 1 mentorice.

Avtorici:

e Damjana Rednak, 3.d

e Lidija Casl, 3. d
Naslov: KISIK V SMARTINSKEM JEZERU
Mentorica: Marija Salobir, prof.

Povzetek naloge:

Za zadnja leta lahko reCemo, da bodo v zgodovini oznaCena kot obdobja, ko se je
Clovek zavedal nevarnosti, ki preti njegovemu okolju zaradi naras¢anja
onesnazevanja z odpadki vseh vrst. Dokazov zato je povsod dovolj, eden
najocCitnejSih pa so nedvomno nasa zelo onesnazena jezera in reke.
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Dobljene rezultate sva primerjali z rezultati, ki sva jih dobili na Higienskem zavodu v
Celju. Njihovi rezultati nekoliko odstopajo od nasih in so naslednii:

1. (voda, ki so jo vzeli pri ribniski koci) kisik = 10,94 mg
2. (voda, ki so jo vzeli pri ¢olnarni) kisik = 9,9 mh

Njihovi rezultati so iz leta 1983.

Po rezultatih, ki sva jih dobili po teh analizah vode iz Smartinskega jezera lahko
sklepamo, da je Smartinsko jezero onesnaZeno. V okviru tega so bile izdane tudi
prepovedi o uporabi te vode za napajanje Zivine, prepovedano je kopanje v jezeru.
Tega se mnogi ne drzijo popolnoma. (30)

V tem Solskem letu so bile izdelane 3 raziskovalne naloge. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog je sodelovalo 6 avtorjev in 3 mentorji.

Avtorija:

e Miran Kolar, 2. d

e Matej Lavrinc, 3. d
Naslov: VSILJENO NIHANJE IN RESONANCNA KRIVULJA
Mentor: Alojz Zlatolas, prof.

Povzetek naloge:

Pobuda za program iz vsiljenega nihanja in resonance je bila dana pri raCunalniSkem
kroZku, realizirali pa smo jo v zadnjih treh mesecih. Namen programa je prikazati
vsilieno nihanje ter nastanek resonan¢ne krivulje in se lahko uporablja pri pouku
fizike kot u€ni pripomocek. Zahteva je bila, da naj se frekvenca vzbujajoega nihanja
enakomerno vec€a, njena amplituda naj bo stalna, uteZ na vzmeti kot nihalo pa naj
niha vsilieno in pri neki frekvenci pride v resonanco. Da bi lahko opazovali
spreminjanje amplitude vsiljenega nihanja, smo si zastavili nalogo, naj se del ekrana
premika kot papir, sled nihanja pa naj ostane na papirju. V zaCetku smo nameravali
vklju€iti 8e posebno nihalo, ki bi nihalo z lastno frekvenco nihala, Cigar vsiljeno
nihanje opazujemo, a je bilo premalo €asa, nasSe znanje o programiranju pa ne
prevec trdno. (31)
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Avtorici:

e BlankaBlaj, 3. a

e Darja Salobir, 3. a
Naslov: KARBOKSI HEMOGLOBIN
Mentorja:

e Cvetka Krk, mr. phrm.,

e Janko Rode, prof.

Povzetek naloge:

Raziskovalno nalogo sva opravljali v sodelovanju z biokemi¢nim laboratorijem ZC
Celje, ker so nam tudi omogoC€ili delo. To je bil eden izmed vzrokov, da sva se odlocili
za raziskovalno nalogo.

V biokemi¢nem laboratoriju ZC Celje so do sedaj uporabljali samo barvno metodo
dolo¢anja karboksi-hemoglobina (CO-Hb), s katero ugotovimo samo prisotnost, ne pa
tudi koncentracijo CO-Hb.

Zastrupitve z ogljikovim monoksidom (CO) so na podrocju Celja in okolice v porastu
(industrija), zaradi tega se vedno bolj tudi pojavlja potreba po kvantitativnem
doloCanju CO-Hb, saj se le na podlagi koncentracije CO-Hb lahko dolo¢i ustrezna
terapija.

Poznamo veliko metod za kvantitativno dolocanje CO-Hb, zato sva zeleli ugotoviti,
katera bi optimalno zadovoljila potrebe laboratorija.

Tako smo primerjali med seboj tri metode: dve Hufnerjevi in Wolfovo metodo.

Na samem zacCetku sva prikazali sintezo hemoglobina (Hb) in Hb derivate. Na
podlagi tega sva potem opredelili CO-Hb lastnosti in doloCanje. Za nazornejSo
predstavitev rezultatov sva le-te prikazali v tabelah. (32)

Avtorja:

e Miro Petrovec, 1. b

e Ernest Novak, 1. b
Naslov: UKLON
Mentor: Alojz Zlatolas, prof.

Povzetek naloge:

Za pripravo te naloge sva se odloCila zato, ker snov valovanje in uklon spada k
programu fizike za prvi letnik usmerjenega izobraZevanja. Ta snov je za obdelavo
zanimiva zaradi tega, ker je poskuse iz uklona in valovanja tezko prikazovati z
obi¢ajnimi u¢nimi pripomocki. Za izpeljavo programa sva v celoti uporabila racunalnik
Sinclair ZX Spectrum 16 K. V programu sva uporabljala kombinacijo BASIC-a in
strojnega jezika. Strojni jezik sva uporabljala brez ASSEMBLERJA, saj sva s tem
laZzje ohranila kontrolo jezika in za vstavitev podatkov za valovne Crte. Program v
strojnem jeziku je jedro programa. Sestavljen je iz treh podprogramov in glavnega
programa. (33)
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V tem Solskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi pod avtorstvom 3 dijakov in
mentorstvom 2 profesorjev.

Avtor: Ervin JureSa, 3. c
Naslov: KALKULACIJE
Mentor: Alojz Zlatolas, prof.

Povzetek naloge:

Ideja za izdelavo raCunalniSkega programa "KALKULACIJE" je dal bratranec, ki je
zaposlen v gradbenem podjetju "KONGRAD" Slovenske Konjice, kot gradbeni tehnik.
Pri svojem delu je mnogokrat ure in ure preraCunaval, pisal, zdruzeval najrazlicnejSe
podatke, ki so potrebni pri izdelavi predraCuna za Stevilne gradbene objekte. Ti
predracuni so njemu in $e mnogim delavcem odvzemali dneve in dneve, ki bi jih
lahko mnogo koristneje izrabili. Kon€no so sklenili, da bodo kupili mikroracunalnik, s
katerim bi si lahko mnogo olajSali enoli€no in zamudno delo. Tako je podjetje preko
"Mladinske knjige" kupilo sodoben mikroracunalnik Atari 520 ST+. Prav kmalu pa so
spoznali, da sama strojna oprema Se ni¢ ne pomeni. RaCunalnik je brez pomena, Ce
zanj nimamo programov. V podjetju pa so se srecali s e enim problemom. Nikjer
namreé¢ niso nasli posebnih programov, namenjenih gradbeni$tvu. Ze res, da
prenekatero gradbeno podjetje uporablja racunalnike pri svojem delu, vendar so to
povecini veliki raCunalniski sistemi, ki pa so mnogo predragi za majhna podjetja.
Tako "smo" dobili predlog, da naj se dne tega in tega zglasimo v direktorjevi pisarni
na pogovor o morebitnem "poslovnem sodelovanju". Namenoma uporabljam besedo
"smo", kajti imam dva mlajSa brata, za vse nas pa je znacCilno, da se vsake stvari
lotimo s skupnimi mo€mi, kar zagotavlja vecCjo uspesnost. Kar precej smo se potrudili,
da smo starejSim "izkuSenim" ljudem dokazani, da mladost Se zdale¢ ne pomeni
neumnost, zaletavost, kaj Sele, da se lahko tudi mladi kar dobro spoznajo na
programiranje, ¢e ze ne na elektroniko.

Prve preizkuSnje smo torej dobro prestali in dodelili so nam Ze prvo nalogo. Priprauvili
naj bi kratek demonstracijski programcek, ki naj bi prikazal, kakSna je predanost
racunalnika na podrocju kalkulacij-izdelavi predraCunov. Bili so Se zelo nezaupljivi,
kajti program smo morali izdelati za "atarija". Ena neprespana noC in ze je bil
program za predstavitev gotov. Se toplega smo odnesli v direktorjevo pisarno in se
pripravili na predstavitev. Uh, kakSna trema. Direktor je poklical skoraj vse delavce, ki
so bili v istem nadstropju in predstava se je zaCela. Vse se je dobro izteklo. Nekateri
so bili "blaZeni" zaradi navdu$enja, drugi zopet pa so zatrjevali, da se nikdar ne bi
dotaknili tipkovnice. Na sre€o pa so slednji predstavljali le manjsino. (34)
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Avtorici:

e Romana Jordan, 3. d

e Rosvita Gol¢er, 3. d
Naslov: UCINEK NARAVNIH SNOVI NA RAST BAKTERIJ
Mentor: Janko Rode, prof.

Povzetek naloge:

Z raziskovalno nalogo sva skus$ali ugotoviti vpliv baktericidnosti in bakteriostatiCnosti
doloCenih snovi kot so med, Cesen in Cebula na testne organizme. Podoben nacin
doloCanja aktivnosti snovi proti bakterijam, ki ga uporabljajo pri proucevanju
delovanja ucinkovin zdravilnih zeli8¢ v velikih farmacevtskih tovarnah, sva poskusali
izvesti v razmerah, ki ga daje Solski laboratorij z najosnovnejSo opremo za delo z
mikroorganizmi. Celotna naloga predstavlja uvodni preizkus, ki nama je omogocil
seznanitev z Ze vpeljano metodiko in tehniko mikrobioloSkega dela. Le-to pa bova
uporabili pri najinem nadaljnjem raziskovalnem delu. (35)

V tem Solskem letu so bile izdelane 3 raziskovalne naloge. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog je sodelovalo 6 avtorjev in 2 mentorja.

Avtorici:

e Rosvita Golcer, 4. d

e Romana Jordan, 4.d
Naslov: ANTIBAKTERIJSKO DELOVANJE MEDU
Mentor: Janko Rode, prof.

Povzetek naloge:

Rezultati lanske raziskovalne naloge so naju vzpodbudili k pogloblienemu
preverjanju bakteriostaticnih in bakteriocidnih lastnosti medu. V praksi je znano, da
doloCene vrste medu samo =zavirajo rast bakterij in onemogoc€ajo njihovo
razmnozevanje. DoloCene vrste pa unicijo tudi njihove spore. Zaviralne lastnosti
medu pripisujejo nekaterim snovem, ki jih imenujemo inhibini.

Pri raziskovalni nalogi smo poskus$ali ovrednotiti mo¢ inhibinov posameznih vrst
medu z metodiko, ki so jo uporabili bolgarski znanstveniki. Ta metodika vkljuCuje tudi
primerjavo vpliva razli¢nih koncentracij medu. Ker znanstveniki sklepajo, da inhibini
niso enotna skupina snovi, smo skusali s preprosto metodo kromatografije te snovi
med seboj lociti. (36)
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Avtorija:

e Miran Kolar, 4. d

e Simona Jug, 4.d
Naslov: RAZISKOVALNA NALOGA O C-VITAMINU
Mentorica: Tanja Kovacic, prof.

Povzetek naloge:

V najini raziskovalni nalogi sva hotela ugotoviti prisotnost C-vitamina v razli¢nih
vrstah sadja pod razli¢nimi pogoji. Tema je dokaj aktualna, $e posebej, ker C-vitamin
predstavlja v danasnjem Casu precej pere€ problem v prehrani.

Sva dijaka Srednje zdravstvene Sole v Celju. Pri praktichem pouku sva se pogosto
sreCevala z bolniki, ki so obolevali zaradi neustrezne prehrane. S problemom
prehrane sva se seznanila tudi pri teoretichem pouku, zato sva se odlocila, da bova
ugotovila, kakd§no mesto zavzema C-vitamin v prehrani. Ker pa je C-vitamina najvec v
sadju, sva se odloCila, da bo najin vir raziskave sadje. Tako je lahko potekala
raziskovalna naloga nemoteno, kajti sadje je na voljo ¢ez vse leto. Upala sva, da
bova z najinim delom vsaj malo pripomogla k resitvi problema prehrane, kar zadeva
sadje. V literaturi najdemo podatke o koli€ini C-vitamina v razli¢nih sadezih. Z nasim
raziskovalnim delom sva imela namen predstaviti vrednost C-vitamina v sadju, ter
kako se njegova koli€ina s€asoma izgublja pod razli¢nimi pogoji. Meritve sva izvajala
Ze prejsSnje leto, vendar meritve niso bile tako zadovoljive kakor letos.

Metodike, s katerimi sva se seznanila, so relativno enostavne, paC v zvezi z
moznostmi in pogoji, ki sva jih imela na Soli. Moramo pa poudariti, da sva ves Cas
spremljala pogoje skladiS¢enja (merjenje temperature).

Bistvo problema je v prevelikem izgubljanju C-vitamina glede na razliten nacin
skladis¢enja. (37)

Avtorija:

e Ernest Novak, 3. b

e Miro Petrovec, 3. b
Naslov: MIKROBIOLOSKA ANALIZA AKVARIJSKEGA FILTRA
Mentor: Janko Rode, prof.

Povzetek naloge:

Pod imenom akvarij si nekateri predstavljajo stekleno posodo, ki sluzi za gojenje rib,
vendar je akvarij majhna podvodna Zivljenjska skupnost in ekoloski sistem
podvodnega zivljenja.

Analizirala sva zunaniji filter akvarija, v katerem sva gojila mladice lezenih mecCkov
(Xiphophorus helleri) , ki so Zivorodna vrsta zobatih krapovcev. Mikroskopirala sva
pod 400-kratno povecCavo. Preparate, ki sva jih pregledala, sva vzela neposredno iz
delujoCega filtra, ki je deloval 4 mesece. Da bi zajela ¢im vecje Stevilo organizmov
sva nekaj ¢asa na slepo jemala vzorce iz razli¢nih plasti filtra. Ko nisva nasla nobene
nove vrste ve€, sva sestavine filtra pomesala in odkrila nekatere nove organizme.
PremeSano maso sva odlila, pustila, da se je naredila usedlina in jo pregledala. To
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sva ponovila 4-krat v razli¢nih ¢asovnih razmikih v razdobju enega meseca in upava,
da sva zajela vecino organizmov, ki so bili prisotni v filtru.

Ko sva ugotovila glavne predstavnike, ki so prisotni v filtru (kar je bila tudi glavna
naloga), je prisla ideja, da bi na osnovi teh doloCila saprobno stopnjo vode. Po vec€
diskusijah in upostevanju vseh kriterijev za dolo€anje stopnje onesnaZenosti vode,
sva ocenila, da je akvarijska voda v najinem primeru spadala med
betamezosaprobne vode.

|zluS¢&ila pa sva tudi nekaj praktiCnih nasvetov :

- kadar Ccistimo akvarijski filter z vro€o vodo, operimo le gobico, nikakor pa ne
peska, kjer je najvec Zivih organizmov

- svetujeva, da pri obnavljanju filtra pustite, da se voda, s katero ste oprali
pesek , usede. To usedlino lahko vlijemo v plast peska v obnovljen filter, ki je
do tam Ze napolnjen s Cisto vodo.

- Za hitro vzpostavljanje filtra bi bil koristen tudi Protogen gramulat. To so suhi
sloji migetalkarjev in drugih prazivali. Verjetno bi z njimi lahko zelo skrajsali
vzpostavljanje bioloSke ucinkovitosti novega filtra. V tej smeri bodo tekle tudi
najine nadaljnje raziskave.

Povzamemo lahko, da se v filtru skriva kopica zanimivih in koristnih organizmov in
vse naSe ravnanje v zvezi z akvarijem naj teZi k ohranjanju te majhne Zive
"predelovalnice in Cistilnice". Zato ne uporabljajte nobenih nepotrebnih kemicnih
sredstev, Cistil, pufrov, zdravil, razkuzil ipd., ¢e to ni nujna potrebo. (38)

V tem Solskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog so sodelovale 4 avtorice in 1 mentorica.

Raziskovalna naloga z naslovom Vpliv CiS€enja in razkuzZevanja na rast bakterij je
bila nagrajena s prvo nagrado v takratni Jugoslaviji.

Avtorici:

e Polona Sepec, 2. a

e Darja Gornjak, 2. a )
Naslov: VPLIV CISCENJA IN RAZKUZEVANJA NA RAST BAKTERIJ
Mentor: Tanja Kovacic, prof.

Povzetek naloge:

Namen najine naloge je bil ugotoviti snaznost ravnih povrSin v dveh namensko
razliénih prostorih na treh oddelkih celjske bolnisnice. Zeleli sva ugotoviti, koliksen je
vpliv €id€enja in razkuZevanja na vrsto in Stevilo bakterij.
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Ceprav naloga ni bila izvedena &isto tako, kot sva si prvotno zamislili (vzorci pred in
po Cis€enju niso bili odvzeti isti dan), sva prisli do sledecih zakljuckov:

- Tla so ostala tudi po Ci€enju in razkuzevanju nesnazna. Sklepava, da je
mehansko CiSCenje nepravilno izvedeno in zato tudi razkuZevanje nima
ucinka. Meniva, da bi zadostovalo pravilno mehansko cis€enje z veckratno
menjavo vode in krpe (sistem dveh veder).

-V prostorih so dolo€ena kriticna mesta (sten ob umivalniku), ki zahtevajo
posebno pozornost pri CiSCenju.

- Reazultati po razkuzevanju se niso bistveno razlikovali od rezultatov po
mehanskem ¢iScenju.

- S testom o ucinkovitosti razkuzil v uporabi na izbranih oddelkih sva ugotovili,
da vsa niso bila dovolj ucinkovita, kar je mogoCe posledica premajhne

pazljivosti pri pripravi posameznega razkuzila (¢as, koncentracija).

Upava, da bo najina naloga vsaj malo koristila tudi oddelkom pri izvajanju €iS€enja in
razkuZevanju in tako pripomogla k vecji snaznosti. (39)
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Slika 3: Shema testiranja ucinkovitosti razkuzil (39)
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Avtorici:

e Petra Gali¢, 2. a

e Anita Mrvar, 2. a
Naslov: ZDRAVILISCE LASKO NEKOC IN DANES
Mentor: Tanja Kovadcic, prof.

Povzetek naloge:

O Zdravili8¢u Lasko je bilo do sedaj zbranih zelo malo podatkov. Namen najine
naloge je bil zbrati in zapisati ¢im veC podatkov iz pisnih in ustnih virov o razvoju
zdravilis€a.

Tekom naloge sva skusSali ugotoviti uspeSnost rezultatov rehabilitacije in hkrati
spremljali spreminjanje metod rehabilitacije.

lzvedli sva anketo, s pomocjo katere sva ugotovili stanje zdraviliS€a danes. Anketo
sva s pomocjo strokovnjaka racunalnisko obdelali in dobljene rezultate primerjali s
podobno anketo izpred Sestih let.

Preden sva lahko zacCeli s pisanjem naloge, sva morali zbrati ¢im veC ustrezne
dokumentacije. Gradivo sva iskali v laSkem arhivu, pri g. JoZetu Majcnu, g. Francu
Persetu, pri g. Juretu Janu in pri prof. MiloSu Rybar-u. Ker o povojnem &asu ni veliko
napisanega, sva se morali upirati na ustne vire. (40)

V tem Solskem letu je bila izdelana 1 raziskovalna naloga, ki sta jo izdelala 2 dijaka
pod mentorstvom 1 profesorice.

Avtorja:
e Marjeta Bole, 3. c
e Zoran Luki¢, 3. ¢
Naslov: ZDRAVLJENJE RAZJEDE NA DVANAJSTNIKU V ZDRAVILISCU
ROGASKA SLATINA
Mentorica: Tanja Kovacic, prof.

Povzetek naloge:

Najina raziskovalna naloga vsebuje nastanek, vzroke, kliniko in zdravljenje razjede
dvanajstnika. V svetu in pri nas zelo narad€a Stevilo ulkusnih obolenj, tako na
Zelodcu kot tudi na dvanajstniku. Najin namen je bil predstaviti razjedo na
dvanajstniku, pri ¢emer sva uporabila vso nama dosegljivo in razumljivo literaturo.
Prakti¢no sva uporabila anketo, ki jo je izpolnilo 110 nakljuéno izbranih bolnikov v
zdraviliS€u Rogaska Slatina, kjer se zdravi veliko bolnikov z ulkusom dvanajstnika.
SkusSala sva ugotoviti tudi vpliv mineralne vode Donat Mg in ostalih dejavnikov v
zdravilis¢u Rogaska Slatina pri zdravljenju tega obolenja. (41)
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V tem Solskem letu so bile izdelane 4 raziskovalne naloge. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog je sodelovalo 10 avtorjev in 5 mentoric.

Raziskovalna naloga z naslovom Poznavanje bolezni aids je bila nagrajena s prvo
nagrado.

Avtorici:

e Petra Galig, 4. a

e Anita Mrvar, 4. a
Naslov: POZNAVANJE BOLEZNI AIDS MED SREDNJESOLCI
Mentorici:

e Zdenka Hudnik, vms, dipl. soc.

¢ Marta Hrustel, vms, dipl. inz.

Povzetek naloge:
Naloge sva se lotili z namenom, da bi ugotovili, kakSno je poznavanje in vedenje
srednjesolcev v Celju o tej bolezni.

Osnovna hipoteza je bila, da mladi slabo poznajo obolenje. Pri¢akovali sva razlicno
poznavanje problematike pri moskih in Zenskah, pri mlajSih in starejSih mladoletnikih
in pri mladih v mestu in na podezelju. Zanimalo naju je, kakSen bi bil odnos mladih,
Ce bi jih v vsakdanjem Zivljenju obkroZzali seropozitivni in bolni ljudje. Povprasali sva
jih, ali so pripravljeni spremeniti nacin spolnega Zivljenja zaradi pojava bolezni AIDS.

|zdelali sva anketo in jo izvedli med srednjeSolci v Celju. Z anketo sva zajeli 1067
dijakov. VKklju€ili sva mlade, ki bodo v letoSnjem letu zapustili srednjo Solo, ker
meniva, da je Sola glavni vir informacij. (42)

Avtorice:
e Rebeka Cimerman, 3. a
e Jacinta Dobersek, 3. a
e Elisam Hlastan, 3. a
Naslov: RAZVOJ SREDNJE ZDRAVSTVENE SOLE OD USTANOVITVE DO
DANES
Mentorica: Irena Uranjek, prof.

Povzetek naloge:

V nasi nalogi je zajet razvoj vse od ustanovitve leta 1954. Predstavili smo prvo
ravnateljico Stanislavo Skrabec, bolj obsirno pa prof. Franca Puncerja, nasega
sedanjega ravnatelja. 1z dnevnikov smo izpisali Stevilo uencev, predavatelje in
predmetnike prvih in zadnjih desetih let delovanja Sole. Obdobje usmerjenega
izobraZzevanja pa smo prikazali z grafi. V nalogi smo opisali tudi izobrazevanje
srednjih medicinskih sester v oddelku za odrasle, izobrazevanje maserjev,
pedikerjev, razvoj SSD, kulturnih dejavnosti, kroZzek prve pomoéi in predstavili kabinet
za fiziko, kemijo in biologijo. (43)

28



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni Soli Celje

Avtorici:

e Barbara Steblovnik, 2. b

e Urska Lukner, 2. b
Naslov: ROTOVNIKOVA JAMA
Mentorica: Marija Salobir, prof.

Povzetek naloge:
S to raziskovalno nalogo sva Zeleli prikazati Rotovnikovo jamo, ki spominja na tipicen
kraski svet in je na naSem podrocju prava redkost.

Za nalogo sva se odlocili, ko sva po naklju¢ju zvedeli,
da je v nasi blizini povsem novo odkrita jama pri
Rotovnikovih v Skornem nad Sostanjem. DruzZina
nama je omogocila, da sva veckrat obiskali jamo, vzeli
vzorce prsti in vode, merili temperaturo ..., éeprav so
takrat ravno razsirjali in poglabljali rove ter pripravijali
jamo za ogled. Tako sva lahko vseskozi spremiljali
delo, ki so ga v vecini opravljali sami s pomocjo nekaj
topolskih jamarjev in rudarjev — bivSih sodelavcev
Jurija Rotovnika.

V laboratoriju smo pa nato izvedle analize vode,
doloCile kemijsko potrebo po kisiku, prehodno,
celokupno in karbonasto trdoto ter izmerile pH vode.
(44)

Slika 4: Gospa Marija Salobir

Avtoriji:

¢ Vid Krasovic, 3. a

e Natalija Hrup, 2. d

e Tanja Zagoda, 2.d
Naslov: KAJENJE MED MLADIMI
Mentorica: Marija Karlin, vms, dipl. inz.

Povzetek naloge:

Ceprav je skozi $tevilne znanstvene raziskave dokazano, da se pri kajenju pojavljajo
posledice, ki ogroZajo zdravje, je kajenje kot ena izmed navad ali razvad sodobnega
Cloveka ali kot oblika uzivanja pozivil mo¢no razSirjena. Da bi ustvarili podlago in
pogoje za preventivno delovanje v smislu osvescCanja ter delovali v smeri omejevanja
ali prepreCevanja razlogov, ki pripeljejo preko prvih poskusov, ob&asnega in nato do
rednega kajenja, je potrebno odkriti €im vel zakonitosti, ki se v tem smislu pojavljajo.

Ker je ogrozen oziroma izpostavljen temu izzivu Clovek ze v zgodnji mladosti, zelimo
z anketo ugotoviti neka dejstva, vzoréne zveze ter preko vzorCnih podatkov in
obdelave le-teh prikazati stanje v zvezi s kajenjem tako na podrocju mestnih naselij
kot na podezelju-periferiji.

Zelja oziroma cilj je, da z rezultati raziskave prispevamo svoj deleZ k pridobivanju
pomembnih spoznanj, ki naj predstavljajo podlago za ucinkovito izvajanje aktivnosti
za zascito zdravja s tega vidika.
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Raziskovalno delo vsebuje dva segmenta; osnovnoSolce in srednjesolce.

Prva vzoréna skupina raziskovalnega dela so bili osmoS$olci osnovnih Sol SirSe celjske
regije. Anketo smo izvedli v osemintridesetih $olah. Zajetih je bilo 2084 ugencev OS.
Anketirancem smo postavili trinajst vprasanj, s pomocjo katerih bi lahko postavili
dolo€ene zakljucke.

Zeleli smo ugotoviti:
a) Stevilo kadilcev glede na spol
b) Stevilo kadilcev glede na starost
c) korelacija u¢ni uspeh in kajenje
d) vplivni dejavniki za odlo€anje osnovnoSolca za poskusno, ob¢asno in redno
kajenje: - kajenje starSev
- kajenje prijateljev
- se ne spominjajo
e) materialni dejavniki ( kako in od kod denar za cigarete )
f) osveS&enost o Skodljivosti kajenja med osmosolci
g) motivi in pogoji za prenehanje kajenja

V'si podatki, ki smo jih dobili na podlagi ankete, so bili ra¢unalni§ko obdelani na SZS,
tako za osnovnoSolce kot za srednjesolce.

Druga vzor¢na skupina raziskovalnega dela so bili srednjesolci SirSe celjske regije.
Anketo smo izvedli v enajstih srednjih Solah. Zajetih je bilo 1183 ucencev.
Anketirancem smo postavili 27 vprasanj, s pomocjo katerih bi lahko postavili
doloCene zakljucCke.

Zeleli smo ugotoviti:
a) Stevilo kadilcev glede na spol,
b) Stevilo kadilcev glede na starost,
c) korelacija u€ni uspeh in kajenje,
d) korelacija poskusnega kajenja in nato rednega kajenja,
e) Kje je bila prizgana prva cigareta,
f) Stevilo prvih poskusov kajenja,
g) kdo je dal pobudo za prvo cigareto,
h) koliko ¢asa redno kadijo,
i) kdaj najraje kadijo,
j) kajjim kajenje pomeni,
k) od kod denar za cigarete,
I) motivi in pogoji za prenehanje kajenja,
m) koliko nekadilcev moti kajenje ostalih,
n) odnos nekadilcev do kajenja svojega bliznjega,
0) korelacija Sportniki in kajenje,
p) osves€enost o Skodljivosti kajenja,
g) na kaksen nacin bi mladi odvrnili ljudi od kajenja,
r) korelacija kajenja starSev in kadilci. (45)
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2.1.11 SOLSKO LETO 1990/1991

V tem Solskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi, kjer je sodelovalo 5 avtorjev
in 2 mentorici.

Raziskovalna naloga z naslovom Odvzem vmesnega curka urina pri dojencku je bila
nagrajena s prvo nagrado.

Avtoriji:

e Dominika Lovrendak, 4. c

e Aleksander Zupanc, 4. c

e Polona Zvonar, 4. c
Naslov: ODVZEM VMESNEGA CURKA URINA PRI DOJENCKU
Mentorica: Marjana Santej, vms., prof.

Povzetek naloge:
Odvzem vmesnega curka urina pri dojenckih in majhnih otrocih je mozen na tri
nacine. Lazni izvidi otezujejo zdravniku planiranje zdravljenja.

UcCenci Srednje zdravstvene Sole Celje smo med prakso na oddelkih v bolnisnici
veCkrat zasledili, da je po konc€anih preiskavah vmesnega curka urina na kaksnem
izvidu pisalo, da je bil odvzem urina necist. Sprasevali smo se, kaj bi bilo lahko temu
vzrok, zlasti pri dojenckih. Odlocili smo se, da bomo poskus$ali odkriti motece faktorje
pri negi dojencka in pri delovnih pogojih. Zato smo v mesecu januarju letos spremiljali
delo in izvide odvzetih srednjih curkov na otroSkem oddelku BolniSnice Celje. (46)

Avtorja:

e Jernej Kosak, 2. ¢

e Miran Safranko, 2. c
Naslov: PRIMERJAVA RASTISC
VELIKONOCNICE NA BOCU IN PONIKVI
Mentorica: Marija Salobir, prof.

Povzetek naloge:

S to raziskovalno nalogo sva Zelela predstaviti
velikono€no zvonénico, ki spada med zaSCitene
rastine in je dokaj redka zaradi ekoloSke
obcutljivosti in posebne priviaCnosti.

V okolici in na samih rasti§€ih sva odvzela vzorce
prsti in jih nato v laboratoriju analizirala. DolocCala
sva zrak, vlago, organske snovi (humus), kislost in
vsebnost apnenca v prstih. (47)

Slika 5: Velikono¢nica (47)
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V tem Solskem letu je bilo izdelanih 5 raziskovalnih nalog. Pri njihovi izdelavi je
sodelovalo 7 avtorjev in 4 mentorice.

Avtorica: Natasa Breznikar, 4. a 3
Naslov: VPLIV OSEBNOSTNIH DEJAVNIKOV NA UCENJE
Mentorica: Zdenka Hudnik, vms., dipl. soc.

Povzetek naloge:

Osnovni cilj raziskovalne naloge je bil raziskati vzroke upada uénega uspeha
uCencev ob prehodu iz osnovne v Srednjo zdravstveno Solo Celje. SkuSala sem
ugotoviti, kolikSen je pri tem vpliv motivov, ciljev, sposobnosti, znanja in spretnosti,
znacaja in temperamenta ucencev. Vzro¢na skupina raziskovalnega dela je bila 123
ugencev v prvih letnikih SZS v Celju.

Ugotovila sem naslednje:

1. U&na utrujenost ob prihodu v Solo: 73,7 % so utrujeni
26,3 % niso utrujeni

2. ZmanjSanje koncentracije pri pouku zaradi utrujenosti:

KONCENTRACIJA 2 URI 3 URE 4 URE
UTRUJENI: 333% 14 % 41,7 %
NISO UTRUJENI: 66,7 % 86 % 58,3 %

3. 77,9 % ima delovne navade, 22,1 % pa jih nima, 35,6 % nima interesa za nalogo,
63,4 % pa ga ima.

4. Povprecno se ucenci ucijo tri ure dnevno.

5. 99,2 % ima cilje v Zivljenju, 0,8 % pa jih nima.

6. 82,9 % ucencev je zadovoljnih s svojim poloZzajem v druZini, 17,1 % pa ne. (1)

Avtorja:
e Robert Cuden, 3. a
e Natasa Mlinar, 3. a
Naslov: ALI ZDRAVO ZIVIMO?
Mentorica: JoZa Goltes, vms., dipl. org. dela

Povzetek naloge:

V tej raziskovalni nalogi sva se lotila problematike zdravega Zivijenja med CetrtoSolci.
CetrtoSolci Ze tri leta poslusajo predavanja o nadinu zdravega Zivljenja, kako skrbeti
za svoje zdravje.

Ena pomembnejSih nalog zdravstvenega tehnika je zdravstveno prosvetljevanje in
vzgajanje ljudi. Toda ni dovolj, da samo vedo, kako je potrebno zdravo Ziveti, ampak
mora dober zdravstveni delavec tudi sam Ziveti po nacelih zdravega Zivljenja.
Ugotavljala sva, ali ¢etrtoSolci samo vedo, kako je treba zdravo Ziveti, ali tako tudi v
resnici Zivijo. Rezultati so pokazali, da se najina predvidevanja niso povsem
uresnicila. (1)
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Avtorici:

e Helena Skaza, 2. a

e Metka Marolt, 7. c, Il. OS Celje
Naslov: KAJ BEREMO?
Mentorica: Marija Marolt, prof.

Povzetek naloge:

V nalogo sva podali izsledke raziskovanja na podrocju bralnih navad u€encev v
nekaterih srednjih in osnovnih $olah v obcini Celje. Ugotovili sva, da so osnovnosolci
bolj pridni bralci kot srednjeSolci. Oboji najraje berejo knjige, vendar osnovnosolci
zanje porabijo ve¢ ¢asa. Obe populaciji porabita za branje €asopisov priblizZzno enako
Stevilo ur na teden. Odgovori kaZejo, da dijaki srednjih Sol ve€ ¢asa gledajo televizijo

Twoes

Avtorica: Lara Sotlar, 4. a
Naslov: KRVNI PRITISK
Mentorica: Zdenka Hudnik, vms., dipl. soc.

Povzetek naloge:

Osnovni cilj raziskovalne naloge "KRVNI PRITISK" je bil ugotoviti poznavanje
dejavnikov, ki vplivajo na nastanek nezelenih pojavov v haSem organizmu. Zato sem
v nalogo vkljucila u€ence 3. in 4. letnikov, ker sem menila, da poznajo in upostevajo
pravila zdravega nacina Zivljenja.

Dokazano je, da je mogocCe s preventivnimi ukrepi ublaZiti ali celo ustaviti razvoj
arterijske hipertenzije ter njenih komplikacij.

Anketirala sem 50 u€encev in jim merila arterijski krvni pritisk.

Ugotovila sem naslednje:

1. 62 % uc€encev se hitro razjezi.

2. 46 % ucencev psihi¢nih naporov ne premaguje uspesno.

3. Pri 30 % uc€encev ima nekdo v druzini zviSan krvni pritisk.

4. 98 % ucencev zivi v urejeni druzini in 86 % jih je s svojim polozajem v njej
zadovoljnih.

5. 72 % ucencev skrbi za osebno rekreacijo.

6. Vrednosti diastolicnega krvnega pritiska pred kontrolno nalogo in po njej presegajo
dopustno mejo.

Moja predvidevanja glede rezultatov merjenja krvnega pritiska pred in po so bila
pravilna.

Psihi¢ne obremenitve so poglavitni razlog za hitre spremembe vrednosti arterijskega
krvnega pritiska. (1)
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Avtor: Jernej Kosak, 3. ¢ }
Naslov: PONIKVA IN NJENI SLAVNI MOZJE
Mentorica: Marija Salobir, prof.

Povzetek naloge:

V tej raziskovalni nalogi sem Zelel predstaviti moje rojake: Antona Martina Slom$ka —
prvega mariborskega Skofa, pesnika, pisatelja in narodnega buditelja; Blaza
Kocena - svetovno znanega kartografa in Mihaela ZagajSka — duhovnika,
slovni€arja, ki je bil prvi Slovenec, ki je dodal nemSkemu uradnemu jeziku
slovenskega. (1)

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 10 raziskovalnih nalog, pri izdelavi katerih je
sodelovalo 21 avtoric in 11 mentorjev.

Raziskovalni nalogi Zgodnje odkrivanje raka na dojkah, ki je bila predstavljena na
oblinskem sre€anju-Mladi za napredek Celja in na republiSkem sre€anju-Gibanje
znanost mladini in raziskovalna naloga z naslovom Dojenje v prvem mesecu sta bili
nagrajeni s prvo nagrado.

Avtorici:
e Andreja Krizan, 3. c
e Petra Novak, 3. c
Naslov: CELJSKI GROFJE V UPRIZORITVAH SLOVENSKEGA LJUDSKEGA
GLEDALISCA CELJE
Mentorici:
e Franja Dobrajc, prof.
e Marija Macek, prof.
Stevilo tock/ocena: 80 tock/prav dobro 4

Povzetek naloge:

Celjsko gledalisce je bilo ustanovljeno 6. 12. 1950, zadnjo premiero na temo celjskih
grofov pa je uprizorilo 1. 3. 1974. Casovni razpon naloge je kratek, v njem pa so se
vseeno zvrstila vsa tista dela, ki so po umetniSki mocCi daleC presegla Stevilne
poskuse dramatizacije za Celje vsekakor pomembnega obdobja — Zupanéiceva
Veronika DeseniSka, Nova¢anov Herman Celjski in Kreftovi Celjski grofje. Prezgodaj
bi bilo soditi o Rudolfovi drami Celjski grof na Zrebcu, ki po celjski premieri Se ni
doZivela nove uprizoritve.

Osredniji del naloge je dopolnjen s kratkim pregledom gledaliSke tradicije v Celju pred
letom 1950.

O letoSnji uprizoritvi Novatanovega Hermana Celjskega nam je ve¢ povedal
dramaturg, gospod Marjan PuSavec. (2)
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Slika 6: Naslovnica na raziskovalni nalogi z naslovom Celjski grofje v uprizoritvah slovenskega
ljudskega gledalisca Celje (48)

Avtorici:
¢ Danica Kotnik, 3. ¢
e Martina Podlesnik, 3. c
Naslov: CERKEV SV. MIKLAVZA V ZAVRHU PRI DOBRNI
Mentorica: Franja Dobrajc, prof.
Stevilo tock/ocena: 75 tock/dobro 3

Povzetek naloge:
Cerkev sv. Miklavza lezi severovzhodno od Dobrne. Prvi€¢ se omenja 1567. leta. Ime
je dobila po mogo&nem zavezniku splavarjev in mornarjev — sv. MiklavZu.

Na Slovenskem je okrog 200 cerkva, ki so posveCene temu svetniku. Cerkev je
zaradi svoje zunanjosti in notranjosti zelo zanimiva. Se posebno je zanimiv
nadstresni stolpi¢ na kapeli, ki je narejen po koroskih vzorih. Tudi rimski nagrobnik iz
3. stoletja ter kamnita plastika sv. Miklavza sta posebnosti cerkve. V notranjosti
cerkve pa ima posebno vrednost glavni oltar, ki je bogato baroCno delo. Cerkev
postaja tudi pomembna turisticna toCka za goste Zdravilis¢a Dobrna, le cesto do nje
bi bilo potrebno asfaltirati. (2)
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Avtorici:

e Darja Imperl, 4. a

e SnezanaJug, 4. a
Naslov: DOJENJE V PRVEM MESECU
Mentorica: Marjana Santej, vms, prof.
Stevilo toc¢k/ocena: 95 tock/odli¢no 5

Povzetek naloge:

Dojenje je barometer sozitia matere in
novorojencka. Oba sta se nanj pripravljala.
Od kvalitetnih psihoemocionalnih odnosov v
druzini, zlasti odnosa mati-novorojencek, je
odvisno, kako poteka dojenje v prvih dneh
in kasneje. Kvalitetno dojenje pogojuje
psihoemocionalni razvoj otroka, njegovo
duSevno zdravje in odpornost proti
nekaterim boleznim. (2)
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Slika 7: Naslovnica raziskovalne naloge Dojenje v prvem mesecu (49)

Avtorice:
e Natasa Mlinar, 4. a
e Vesna Cucek, 4. a
e Tanja Grofelnik, 4. ¢
Naslov: SPREMLJANJE NAJPOGOSTEJSIH OBOLENJ NA DERMATOLOSKEM
ODDELKU BOLNISNICE CELJE
Mentorji:
e Darinka Pavli¢, vms
e prim. akad. spec. st. JoZze Arzensek, dr. med.
e Zdenka Hudnik, vms, dipl. soc.
Stevilo to¢k/ocena: 75 tock/dobro 3

Povzetek naloge:
V nasi nalogi bomo opisovale dve najpogostejSi obolenji na dermatoloSkem oddelku,
in sicer Ulcus venosum hypostaticum cruris in Psoriasis vulgaris.

Opazovale smo postopek diagnosticiranja, nege, terapije in zdravstvene vzgoje
bolnikov s tema dvema obolenjema. (2)
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Avtorici:
e Mojca Jurkosek, 4. a
o Natasa Cugek, 4. a
Naslov: ZGODNJE ODKRIVANJE RAKA NA DOJKAH
Mentorica: JoZa Goltes, vms, dipl. org. dela
Stevilo toék/ocena: 100 tock/odli¢no 5

Povzetek naloge:

Rak dojke je bolezen, ki ogroza Zensko populacijo, saj samo v Sloveniji letno
odkrijejo okoli 600 primerov malignih obolenj dojke. Z metodo samopregledovanja
dojk, ki je zelo preprosta in v vecini primerov zelo u€inkovita, bi Zenske lahko storile
prvi korak do zdravja in v poznejSi fazi do preZivetja. Cilj najine raziskovalne naloge
je bil ugotoviti, koliko Zenske vedo o tem problemu in kaj same storijo, da bi se le-ta
zmanjSal. Ugotovili sva, da Zenske kar dosti vedo o raku na dojki, vendar premalo
storijo, da bi zavarovale same sebe. (2)

Avtorici:
e Metka Marolt, 8. c, Il. OS Celje
e Helena Skaza, 3. a
Naslov: KAJ MENIMO O DUHOVIH?
Mentorica: Marija Marolt, prof.
Stevilo tock/ocena: 75 tock/dobro 3

Povzetek naloge:

Radovednost naju je vzpodbudila k vpraSanju, kako o mejnih znanostih in
nenavadnih pojavih razmi$ljajo dijaki in nekateri odrasli. Pripravili sva anketo in
deloma pisno intervjuvali tiste odrasle, katerih mnenja so zaradi poklicev, ki jih
opravljajo — duhovnik, zdravnik, medicinska sestra, profesorica, gospodinja — lahko
zanimiva.

|z odgovorov je razvidno, da v najvecje skrajnosti in nenaravne pojave v vecini
primerov ne verjamejo. Dopus€ajo pa mozZnost njihovega obstoja in kaZejo
zanimanje.

Tudi med dijaki ni drugace. Nekateri so sodelovali pri poskusih vzpostavljanja stikov z
duhovi in opisujejo nenavadne dogodke, za katere ne najdejo razlage. Tretjina se
odlo¢no zanima za duhove, za mejne znanosti, tretjina je neodloCna in le tretjina
pravi ne. To se pokaze tudi pri branju revij, knjig in gledanju filmov. (2)
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Slika 8: Ravnateljica gospa Marija Marolt v vlogi mentorice raziskovalne naloge

Avtorice:
o Viktorija Loncar, 3. a
e Mateja Spegel, 3. a
e Metka Pinter, 3. a
Naslov: VPLIV SLABIH NAVAD NA RAZVOJ GOVORA PRI TRILETNEM
OTROKU
Mentorica: Duska Drev, vms, dipl. org. dela
Stevilo toék/ocena: 80 tock/prav dobro 4

Povzetek naloge:

V nasi raziskovalni nalogi smo hotele ugotoviti, kako najrazlicnejSe razvade, kot so
sesanje prsta, dolgotrajno sesanje dude in podobno, vplivajo na razvoj govora pri
triletnem otroku.

Vzele smo vzorec 535 pregledanih otrok in ugotovile, koliko otrok ima govorne teZzave
zaradi razvad in koliko ne.

Na koncu smo podale Se nekaj napotkov starSem, da bi se govor njihovih otrok
hitreje razvijal. (2)
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Avtorici:
e Aleksandra Mladenovi¢, 4. ¢
e Polona Nundig, 4. a
Naslov: PREHRAMBENE NAVADE OSNOVNOSOLCEV IN SREDNJESOLCEV V
CELJU
Mentorica: Jasna Pozar, dipl. inz.
Stevilo toék/ocena: 88 togk/prav dobro 4

Povzetek naloge:

V nalogi ugotavliamo, da se med mladimi razliénih starosti pojavljajo razlike v
prehranjevanju, Na podlagi ankete, ki so jo izpolnili u€enci osnovnih Sol in dijaki
Srednje zdravstvene 3ole, smo ugotavijali pogostost uzivanja dolo€enih Zivil in
kak8no je znanje o zdravem nacinu prehranjevanja. Za anketiranje dijakov Srednje
zdravstvene Sole smo se odlocili, ker menimo, da bi morale biti njihove prehrambene
navade bolje. Zeleli smo ugotoviti razlike v prehrambenih navadah med dijaki, ki se
Solajo v mestu bivanja, in dijaki, ki se vozijo v Solo. V nalogo smo vkljucili podatke o
telesni tezi in viSini in na osnovi teh izraCunavali ustrezno prehranjenost.

Rezultati naSe naloge kazZejo, da vse tri skupine ne izpolnjujejo vseh kriterijev za
zdravo prehrano. (2)

Avtorica: Natasa Antlej, 3. b

Naslov: PLANINSKI DOMOVI V KAMNISKO-SAVINJSKIH ALPAH
Mentorica: Franja Dobrajc, prof.

Stevilo tock/ocena: 75 tock/dobro 3

Povzetek naloge:

|z naslova naloge je razvidno, da sem se med bogastvi, ki nam jih nudijo nase gore,
omejila predvsem na opis planinskih postojank v Kamnisko-Savinjskih Alpah. Teh je
31. Vec€ina jih ima bogato in zanimivo zgodovino. V glavhem so vse oskrbovane,
mnoge pa so prerasle v zelo lepe in skrbno urejene planinske domove.

Sredi skalnih vrhov in neusmiljene gorske narave nam nudijo zavetje, izmucenim
planincem pa pocitek. VeCina domov je odprtih le pet mesecev, oskrbovati pa jih je
potrebno vse leto.

V prihodnje bi bilo potrebno nameniti ve€ pozornosti gradnji in preurejanju planinskih
domov, saj lahko tudi ti pripomorejo k boljSemu razvoju planinskega turizma pri nas.

(2)
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Avtorici:
e Andreja Jezernik, 3. a
e Helena Skaza, 3. a
Naslov: VPLIV KRVNIH SKUPIN NA ZNACAJ CLOVEKA
Mentorica: Zdenka Hudnik, vms, dipl. soc.
Stevilo ocenaluvrstitev: 60 tock/zadostno 2

Povzetek naloge:

Zanimal naju je vpliv krvnih skupin na znacaj
Cloveka. Postavili sva hipotezo, da ta vpliv
obstaja.

Z raziskovalno nalogo sva delno potrdili najino
hipotezo, saj so vidne razlike med znacaji
pripadnikov posameznih krvnih skupin.

Anketiranci s krvno skupino A so ekstravertirani
tipi in niso samozavestni. Ljudje s krvno skupino B
S0 izrazito ekstravertirani tipi in zelo samokriticni.
Tisti, ki imajo krvno skupino 0, so ambiciozni in so
bolj intravertirani kot ostali. Osebe s krvno
skupino AB so prilagodljive, ambiciozne in niso
samokriticne. (2)

Slika 9: Gospa Zdenka Hudnik

2.1.14 SOLSKO LETO 1993/1994

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 10 raziskovalnih nalog, katere sta ocenjevali
komisiji s podro€ja medicine. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je sodelovalo 18
avtorjev in 12 mentorjev. Ena naloga se je uvrstila v prvo skupino, tri naloge v drugo
skupino, dve nalogi v tretjo skupino, Stiri naloge pa so bile ocenjene kot seminarske
naloge.

Raziskovalna naloga z naslovom Cerkev sv. Jeronima na Taboru je bila nagrajena s
prvo nagrado.

Raziskovalna naloga z naslovom Gripa, nasa vsakoletna spremljevalka pa je bila
nagrajena s prvo nagrado v Sloveniji.

40



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni Soli Celje

Avtorici:
o Metka Marolt, 1. d, Gimnazija Lava
e Helena Skaza, 4. a
Naslov: CERKEV SV. JERONIMA NA TABORU
Mentorica: Marija Marolt, prof
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e Marina Kranjc-Tav¢ar (predsednica), prof., Srednja tehnisSka Sola Celje
¢ Milena Leskovsek, prof., Gimnazija Celje
¢ Neva Kosmina-Karner, prof., Gimnazija Celje-Center
Stevilo toék/uvrstitev: 86,3 tocke/1. skupina

Povzetek naloge:

Cerkvica Sv. Jeronima na Taboru, ki stoji za taborskih obzidjem na gri¢ku nad trgom
Vransko v Savinjski dolini, je gotska stavba, ki izhaja iz prve polovice 15. stol. Cez
nekaj let bo mimo Vranskega zdrvela avtocesta in le malo ljudi, ki bodo tod mimo
hiteli proti Ljubljani, se bo vpraSalo, zakaj stoji tu, kljub temu da je v svoji belini in
ponodi lepo osvetljena, nekakSen kaZipot nad dolino. Pridni domacini so prav lani
koncali obSirno obnovo. Ime Tabor pove, da je obzidje sluzilo za obrambo pred Turki.
Zascitnik Sv. Jeronim (Hieronim Sofronij Evzebij 324-420) pa je bil u€enjak in svetnik,
saj je svoje Zivljenje namenil obrambi pravovernosti. Cerkvica in njena okolica sta
doziveli burno in zanimivo zgodovino. Mimo so se valile Napoleonove vojske in
vojske ruskih marsalov. Kraju niso prizanesli: kuge, potresi, poplave in pozari. Tod je
tekla meja med llirijo in Avstrijo in glavna transportna pot proti jugu, proti morju. (3)

Slika 10: Oltarji v cerkvi sv. Jeronima na Taboru (50)
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Avtorici:

e Vesna Canzek, 4. d

e Mojca Tomazic, 4. d
Naslov: VPLIV GAMA SEVANJA NA POPULACIJO CELJSKE REGIJE ZARADI
SCINTIGRAFSKIH PREISKAV SCITNICE
Mentorja:

e mag. Peter Predic, dr. med.

e Duska Drev, vms, dipl. org. dela
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje

e prim. dr. Brane Meznar, Zdravstveni dom Celje

¢ mag. Gorazd Voga, SploSna bolniSnica Celje

¢ Damjana PodkrajSek, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 43,6 totke/seminarska naloga

Povzetek naloge:

Z raziskovalno nalogo Zeliva prikazati, kolikSna je obremenitev populacije celjske
regije zaradi preiskav ScCitnice z gama Zarki in kolikSen je vpliv radiacije na pacienta in
okolje.

Najprej sva opisali sploSno znane pojme 0 sevanju in radiologiji, nato pa sva se
osredotoCili na scintigrafijo SCitnice. Pri tem sva uporabili metodo primerjanja
absorbiranih doz gama zarkov na pacienta in vpliv le-teh na okolje. Te primerjave pa
sva prikazali 8e grafitno. lzraCunali sva tudi povprecno absorbirano dozo gama
Zarkov zaradi scintigrafije S€itnice na posameznika in populacijo celjske regije in
ugotovili, da je dale€ pod dovoljeno mejo sevanja. (3)

Slika 11: Gama kamera (51)
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Avtorici:
e Darja Grejan, 3. e
e Karmen Zupanc, 3. e
Naslov: VPLIV ONESNAZENEGA ZRAKA V CELJU NA DIHALNE SISTEME
PREDSOLSKIH OTROK
Mentorica: Andreja Slapnik, dipl. biol.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:
o Majda Kamensek-GajSek (predsednica), prof., Gimnazija Celje-Center
¢ Nina Masat, dipl. biol., Strokovna sluzba za komun. gospodarstvo
e Darka Domitrovi¢-Uranjek, prof., RC Planiranje Celje
e Helena Stergar, prof., Gimnazija Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 83,3 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

V zadnjih desetih letih se je kvaliteta celjskega zraka zaradi sanacij nekaterih
zastarelih tehnoloSkih postopkov v celjski industriji in plinifikacije celjskega mestnega
jedra izboljSala. Obcéutno se je znizala koncentracija zveplovega dioksida in dimnih
plinov v zraku. Ugotoviti smo Zeleli, ali je izboljSana kakovost zraka vplivala na
zniZzanje $tevila obolenj dihalnih sistemov pri predSolskih otrocih iz Celja. (3)

Avtorica: Tina Prodnik, 4. d
Naslov: GRIPA-NASA VSAKOLETNA SPREMLJEVALKA
Mentorja:
¢ Nada Jazbec, dipl. inz.
¢ Milan Rajtmajer, dr. med.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje
e prim. dr. Brane MezZnar, Zdravstveni dom Celje
e mag. Gorazd Voga, SploSna bolni$nica Celje
. * Damjana Podkrajsek, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo tock/uvrstitev: 70,9 tocke/ 2. skupina

Povzetek naloge:

Nalogo lahko razdelimo na dva dela. V prvem vam na kratko predstavljamo gripo
(influenco) ter moznosti prepreCevanja okuzbe. V nadaljevanju so podani splo$ni
podatki o cepivih ter podrobnejsi o influenci in parainfluenci (predvsem nastanek,
Sirjenje in zdravljenje te virusne bolezni). Sledi raziskovalni del, ki temelji na anketah
in opazovaniju ljudi dveh starostnih skupin, ki so bili cepljeni proti gripi. Za to nalogo
smo se odlocili, ker je pojav gripe kot bolezni pogost in se z njim sreCujemo prakti¢no
vsi. Zeleli smo spoznati bolezen samo, kako so ljudje z njo seznanjeni in koliko vedo
o moznostih prepreevanja te bolezni (cepljenje). Rezultati naloge so, lahko bi rekli,
presenetljivi, a tudi pri¢akovani, zato si je nalogo vredno dobro pogledati. (3)
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Avtorici:

e Andreja Brglez, 4. d

o Maja Z6ks, 4. d
Naslov: VEDNOST O SPOLNOSTI IN KONTRACEPCIJI MLADIH V CELJSKI
REGUI
Mentorica: Zdenka Hudnik, vms, dipl. soc.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje

e prim. dr. Brane Meznar, Zdravstveni dom Celje

e mag. Gorazd Voga, SploSna bolniSnica Celje

e Damjana Podkrajsek, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 62,8 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:

V nalogi ugotavljava, da se pojavljajo razlike v vednosti o spolnosti in kontracepciji
mladih razlicnih smeri izobraZevanja. Zbrali sva dijake gimnazij, drugih srednjih Sol in
poklicnih 8ol in na podlagi ankete ugotavljali, kakSna je vednost o spolnosti in
kontracepciji med dijaki posameznih 3ol.

Ugotovili sva, da imajo gimnazijci in drugi srednjeSolci v primerjavi z dijaki poklicnih
8ol bistveno druga¢ne poglede in znanja o tej problematiki. (3)

Avtorja:
e Janez Salobir, 7. r., OS Blaza Kocena Ponikva,
e Damijan Krajnc, 3. b
Naslov: ONESNAZENOST POTOKA SLOMSCICA OD IZVIRA DO IZLIVA
Mentorica: Marija Salobir, prof.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:
e Majda Kamensek-GajSek (predsednica), prof., Gimnazija Celje-Center
e Nina Masat, dipl. biol., Strokovna sluzba za komun. gospodarstvo
e Darka Domitrovi¢-Uranjek, prof., RC Planiranje Celje
e Helena Stergar, prof., Gimnazija Celje
Stevilo tock/uvrstitev: 77,6 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

Potok Slom&g&ica izvira v Dolgi Gori in se v Bezovju pred Sentjurjem izliva v Voglajno.
V Sloms&c¢ico se izlivajo Stevilni majhni potoki z odplakami iz gospodinjstev, ki potok
onesnazujejo, zato sva se odlocila raziskati njegovo onesnazenost. Pri analizi sva
doloc¢ala: kemijsko potrebo po kisiku s kalijevim manganatom (VII); biokemijsko
potrebo po kisiku; pH vode; temperaturo vode. (3)
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Avtorica: Marjana Gole, 4. b
Naslov: RAK IN PREVENTIVA
Mentorica: JoZa Goltes, vms, dipl. org. dela
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje
e prim. dr. Brane MezZnar, Zdravstveni dom Celje
e mag. Gorazd Voga, SploSna bolniSnica Celje
e Damjana Podkrajsek, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 55,5 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:
|z naslova lahko razberemo, da bo beseda tekla o preprecevanju te zahrbtne bolezni,
ki povzro€a zadnja leta veliko zaskrbljenosti.

Kljub najmodernejSi tehniki Se vedno niso odkrili vzrokov nastanka. Zato sta
najpomembnejSi preventiva in zgodnje odkrivanje. Vendar pa je vse brez pomena, Ce
ne vemo, koliko so ljudje o tej bolezni pouceni. Zaradi tega sem se odlocila izvesti
anketo, ki bi odgovorila na to vprasanje. Ker je populacija preobsezna, sem se
omejila na ozjo skupino prebivalstva, katerih naloga je tudi vzgoja. To so profesorji
srednjih 8ol v Celju, od katerih sem pri€akovala pozitiven odziv, saj mislim, da ta
tema zanje ni tabu.

Rezultati so izpolnili pri€akovanja in pokazali, da je SirSa javnost kljub vsemu premalo
poucena in da bo potrebno mnogo sprememb, ¢e ho€emo zmanjsati Stevilo Zrtev. (3)

Avtorici:
e Petra Diaci, 4. c
e Bernarda Venisnik, 4. c
Naslov: PRIMERJAVA MNENJ IN STALISC MED UCENCI SREDNJE
ZDRAVSTVENE SOLE V CELJU IN ZAPORNIKI KPD ZA MLADOLETNIKE IN
ZAPORI CELJE DO DELA, MEDSEBOJNIH ODNOSOV, ODVISNOSTI IN
ZAKONSKE SKUPNOSTI
Mentorica: Edita Cebela, dipl. psih.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e Marina Kranjc-Tavc€ar (predsednica), prof., Srednja tehniska Sola Celje
e Milena Leskovsek, prof., Gimnazija Celje
_* Neva Kosmina-Karner, prof., Gimnazija Celje-Center
Stevilo to€k/uvrstitev: 44,4 toCke/seminarska naloga

Povzetek naloge:

Naloga je sestavljena iz dveh delov. V prvem sva Zeleli predstaviti KPD za
mladoletnike in Zapore Celje kot ustanovo, v drugem, raziskovalnem delu, pa sva
izvedli anketo med zaporniki in dijaki Srednje zdravstvene Sole v Celju.

Kljub razlicCnemu vzorcu sva tako pri zapornikih kot pri dijakih ugotovili nekatera
tipitna mnenja in staliS¢a, v katerih se vzorca razlikujeta. (3)
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Avtorija:
e Bostjan Terbovc, 3. b
e Matej Zupanc, 3. b
Naslov: EKOLOSKA OSVESCENOST UCENCEV OSNOVNIH IN SREDNJIH SOL
V CELJSKI REGIJI
Mentorica: Marija Salobir, prof.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:
e Majda Kamensek-GajSek (predsednica), prof., Gimnazija Celje-Center
¢ Nina Masat, dipl. biol., Strokovna sluzba za komun. gospodarstvo
e Darka Domitrovi¢-Uranjek, prof., RC Planiranje Celje
e Helena Stergar, prof., Gimnazija Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 31,8 totke/seminarska naloga

Povzetek naloge:

V tej nalogi sva hotela prikazati, koliko se u€enci na nasih Solah zavedajo svoje
odgovornosti do narave in do varovanja okolja. V uvodu sva spregovorila o mnogih
problemih, ki tarejo na$ planet in njegovo prebivalstvo. Raziskovalni nalogi je
priloZzena tudi anketa o osve$&enosti usenceyv, ki sva jo izvedla na treh OS v razli¢nih
ob&inah celjske regije in na treh SS v Celju. V nadaljevanju sva te ankete
obravnavala in prikazala njihove rezultate. Proti koncu naloge sva prikazala ekoloske
probleme v nasi drzavi, priloZzeno pa je tudi slikovno gradivo, ki te probleme zaradi
dosedanje nezadostne osveS&enosti prebivalstva le potrjuje. (3)

Avtorja:

e Peter Breznik, 3. d

e Katja Rakari¢, 3. d
Naslov: VPLIV PREHRANE NA SRCNO-ZILNI SISTEM
Mentorica: Helena Breznik, vms
Somentor: Rafael Skale, dr. med.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/zZivilska tehnologija
Ocenjevalna komisija:

e mag. Zoran Nikoli¢ (predsednik), Klasje Celje

e mag. Metka Cankar, Etol, Skofja vas

e Majda Soéter, dipl. ing., Obginski in§pektorat Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 36,9 tocke/seminarska naloga

Povzetek naloge:

V raziskovalni nalogi sva se ukvarjala s problemom nastanka ateroskleroze zaradi
nezdravega nacina Zivljenja. Ateroskleroza je bolezen danas$njih dni, ki neprestano
nara$€a; ravno tako njene posledice. S pravilnim na¢inom prehranjevanja, z zdravim
odnosom do nacina Zivljenja in redno dnevno rekreacijo lahko aterosklerozo in njene
posledice zmanjSamo omilimo. Ljudje bi morali biti mnogo bolj zdravstveno
razsvetljeni, da bi lahko s svojim nacinom Zivljenja prepreCevali aterosklerozo in
njene posledice. Ugotovila sva, da anketiranci vedo, kako je treba zdravo Ziveti,
vendar pa jih veliko osnovnih nacel zdravega Zivljenja ne uposteva.

Rezultati so pokazali, da se najina predvidevanja niso povsem potrdila. (3)
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2.1.15 SOLSKO LETO 1994/1995

V tem Solskem letu so bile izdelane 3 raziskovalne naloge, katere sta ocenjevali
komisiji s podro€ja humanistike in naravoslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 10 avtorjev in 3 mentorice. Ena naloga se je uvrstila v drugo skupino, dve
nalogi pa v tretjo skupino.

Avtoriji:

e Damjan Krajnc, 4. b

e Bojan Terbovc, 4. b

e Matej Zupanc, 4. b

e Janez Salobir, 8. r., OS Blaza Kocena Ponikva
Naslov: POTOK DRAMELJSCICA
Mentorica: Marija Salobir, prof.
Podrocje/podpodroc€je: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:

¢ Majda Kamensek-GajSek (predsednica), prof., Gimnazija Celje-Center

¢ Nina Masat, dipl. biol., Mestna ob¢ina Celje

e Alenka Stergar, prof., Gimnazija Celje

¢ prof. dr. Bogomil HraSovec, Zvezna 8, Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 63 tock/3. skupina

Povzetek naloge:

V tej nalogi smo na podlagi laboratorijskega
raziskovanja in razlicnih meritev skusali
ugotoviti biolodko vsebnost kisika v potoku
Dramelj$Cica. Vzorce vode smo odvzeli na
petih zajemnih mestih. Odvzeli smo vzorce
najmanj in najbolj onesnaZzene vode v
potoku. Skratka, skuSali smo analizirati
biotop in biocenozo. Postavili smo hipotezo
in jo kasneje s poizkusi dokazovali, kar nam
je tudi uspelo, in dobili smo zadovoljive
rezultate. (4)

Slika 12: Potok DrameljS¢ica, prvo zajemno mesto pod izvirom (65)
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Avtorica: Petrina Kubale, 4. e
Naslov: VPLIV ODPADNIH VOD I1Z ROGASKE SLATINE NA KVALITETO VODE V
RATANSKEM POTOKU IN SOTLI
Mentorica: Andreja Slapnik, dipl. biol.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:
e Majda Kamensek-GajSek (predsednica), prof., Gimnazija Celje-Center
e Nina Masat, dipl. biol., Mestna ob¢ina Celje
e Alenka Stergar, prof., Gimnazija Celje
_ e prof. dr. Bogomil Hrasovec, Zvezna 8, Celje
Stevilo to€k/uvrstitev: 78 tock/2. skupina
Povzetek naloge:
Naloga obravnava onesnazZenost Ratanskega potoka pred izlivom odpadnih vod iz
Rogaske Slatine in po njem vpliv Ratanskega potoka na kakovost vode v reki Sotli.

Pri dolo€anju onesnazenosti obeh vodotokov smo uporabljali bioloSko in kemijsko
analizo. Pri bioloski analizi smo vzorc€ili bentosko favno na &tirih odvzemnih mestih in
na podlagi nabranih organizmov dolo€ili stopnjo onesnazenosti vodotoka, pri kemijski
analizi pa smo dolocali kemijsko potrebo po kisiku, bioloSko potrebo po kisiku v petih
dneh in koncentracijo raztopljenega kisika v vodi. (4)
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Slika 13: Zemljevid reke Sotle in Ratanskega potoka z oznacenimi zajemnimi mesti (52)
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Avtorice:
e Vesna Novak, 3. a
Tina Podpecan, 3. a
e SonjaRak, 3. a
e Alenka Smerc, 3. a
e Metka Vancek, 3. a
Naslov: HELLO! DO YOU SPEAK ENGLISH?
Mentorica: Mateja GluSic, prof.
Podrocje/podpodroc¢je: humanistika/jeziki
Ocenjevalna komisija:
e Bojan Kostanjsek (predsednik), prof., Gimnazija Celje-Center
e Milica Zuza, prof., Srednja frizer., tekst., stroj. in promet. $ola Celje
e Darja Stiherl, prof., Srednja $ola za gostinstvo in turizem Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 68,1 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:

Smo skupina dijakinj tretjega letnika srednje zdravstvene $ole in odloCile smo se, da
bomo raziskale izobraZevanje angleSkega jezika v srednjih Solah celjske regije. Nasa
hipoteza je bila, da dejansko znanje dijakov, ki se ucijo angleski jezik, pogojujejo
nacCin in Cas ucenja, ucCbeniki in motivacija posameznika ter da je resniCna
informiranost dijakov o konénem preverjanju znanja na nizkem nivoju. Predvidevale
pa smo tudi, da se podajanje angleSkega jezika v programih mature in zaklju¢nega
izpita bistveno razlikuje.

Rezultat nasega
raziskovalnega dela je
delno potrijena hipoteza.
Anketni vpraSalniki so
nam pokazali, da se

dijaki ucijo predvsem HELLO
kampanjsko, da sta zanje '
najbolj pomembna

besediS¢e in slovnica ter

da nekateri dijaki niso DO YOU SPEAK

seznanjeni niti z ENGLISH ?
osnovnimi zahtevami

obeh programov. Podatki '

kaZejo, da med njima je |

razlika, a te se kaze le v RAZISKOVAILNA
strukturi preverjanja in NALOGA
ocenjevanja, raven ’

zahtevnosti pa ostaja
priblizno enaka. Prav
tako smo ugotovile, da
popolnega ucbenika ni.

(4)

Slika 14: Naslovnica raziskovalne naloge Hello! Do you speak english? (53)
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V tem Solskem letu je bilo izdelanih 5 raziskovalnih nalog, katere sta ocenjevali
komisiji s podroCja naravoslovja in medicine. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 14 avtoric in 5 mentoric. Ena naloga se je uvrstila v prvo skupino, dve
nalogi v drugo skupino, ena naloga v tretjo skupino in ena naloga ni bila ocenjena,
ker ni bilo predstavitve.

Avtorice:
Simona Lipej, 4. c
Petra Opresnik, 4. ¢
Tanja Rebernik, 4. c
Klaudija Sipec, 4. ¢
Doris Vrabec, 4. c
Naslov: ENERGIJSKE VREDNOSTI CELODNEVNIH OBROKOV
MLADOSTNIKOV V ENEM TEDNU
Mentorici:
e Lorena Hus, mr. pharm., spec.,
e Smilja Pevec, dipl. biol.
Podrocje/podpodroc¢je: naravoslovje/biologija
Ocenjevalna komisija:
e Marija Salobir (predsednica), prof., Srednja zdravstvena Sola Celje
e Darinka Prislan, dipl. ing., Srednja ekonomska Sola Celje
e Srecko Petri¢, prof., Srednja tehnisSka Sola Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 87,2 totke/2. skupina

Povzetek naloge:

Namen te raziskovalne naloge je bil ugotoviti, kakSna je prehrana mladostnikov.
Analizirale smo energijsko vrednost in sestavo celodnevnih obrokov devetih
srednjeSolcev v enem tednu. Obroki Zivil so bili izbrani po metodi dvojnih obrokov
(enako koli€ino Zivila, ki ga zauzije§ v enem dnevu, shrani$ za analizo). Za analizo so
bile uporabljene gravimetricna metoda, s katero smo dolocili koli€ino suhe snovi,
Kjeldahlova titrimetricna metoda, ki smo jo uporabili za doloanje beljakovin, ter
gravimetricna metoda po Weibullu in Stoldtu, s katero smo dolocali koli¢ino masc¢ob.
|zraCuni ogljikovih hidratov, sestave in energijske vrednosti obrokov so bili narejeni
na racunalniku z GW Basic programom. Analiziranih je bilo 61 celodnevnih obrokov.
Velika vecina obrokov ni ustrezala predpisanim normativom ne po sestavi ne po
energijski vrednosti. Ze iz navedb in opisa zauZitih obrokov je bilo razvidno, da
sestava obrokov ni ustrezala in ne more zadovoljiti potreb mladostnikov. Vse
prevecCkrat so bile navedene sladkarije ali hladna Zivila, malo kdaj sta bila omenjena
sadje ali zelenjava. Tudi navedbe o razporeditvi obrokov ¢ez dan so skrb vzbujajoCe-
mladostniki svojih obrokov ne razporejajo pravilno. (5)
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Avtorice:

e Suzana Krajnc, 3. b

e Masa Stropnik, 3. b

e Mojca Balas, 3. b
Naslov: KAKOVOST ZIVLJENJA STAREJSIH LJUDI NA PODROCJU KS
PREBOLD IN OBCINE SOSTANJ
Mentorica: JoZa Goltes, vms, dipl. org. dela
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e prof. dr. Bogomil Hrasovec (predsednik), Zvezna 8, Celje

e Duska Drev, dipl. org., Srednja zdravstvena Sola Celje

e Tina Palénik, absol., Srednja zdravstvena 3ola Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 70 tock/3. skupina

Povzetek naloge:

Statisticni podatki v svetu in pri nas kaZejo, da Stevilo starejSih ljudi nad 65. letom
starosti naras€a. Govorimo lahko o staranju narodov. To dejstvo nalaga druzbi,
predvsem zdravstvenemu in specialnemu varstvu, nove naloge na podrocju
varovanja in skrbi za ¢loveka.

V raziskovalni nalogi smo Zelele dobiti podatke, ki govorijo o kakovosti Zivljenja
starostnikov v KS Prebold in obgini Sostanj. Zanimale so nas njihove stanovanjske
razmere, moznost vzdrZzevanja telesne CistoCe, njihovi stiki s sorodniki, prijatelji in
znanci, njihovo zdravstveno stanje, gibalne sposobnosti, prehrambene navade, kako
prezivijo prosti ¢as, v kakih odnosih so z bliznjimi svojci, kakSno je njihovo druzabno
Zivljenje. Menimo namre¢€, da te potrebe pri mnogih starostnikih niso izpolnjene tako,
da bi lahko govorili o kakovosti zZivljenja. Podatke smo zbirale z anketo na
starostnikovem domu. Anketirale smo 50 starostnikov. Analiza podatkov potrjuje
nekatera nasa razmi$ljanja o problemih starih ljudi, nekatera pa zanika. (5)

Avtorice:
e Bojana Bozicek, 3. a
e LavralLuzar, 3. a
e Viktorija Majeric, 3. a ;
Naslov: POMEN GOzZDOV V POVEZAVI Z ONESNAZENOSTJO CELJSKE
KOTLINE
Mentorica: Andreja Slapnik, dipl. biol.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:
e Nina Mas$at (predsednica), dipl. biol., Mestna obcina Celje
e Darka Domitrovi¢, prof., RC Planiranje Celje
e mag. Andrej PlaninSek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e Urska Drugovi¢, dipl. biol., JZ Vodovod-Kanalizacija Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 81,7 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:
Onesnazenost okolja je eden izmed perecih problemov danasnjega Casa. Celje z
okolico sodi med najbolj onesnaZena podrocja Slovenije.
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V nalogi smo proucevali pomen gozdov za nase okolje, konkretno v Celjski kotlini.
Raziskovali smo, kako onesnaZenost vpliva na gozdove in kako gozdovi vplivajo na
onesnazenost. Problema smo se lotili z ve€ plati, od pogovorov na Gozdnem
gospodarstvu Celje, do prebiranja literature, anketiranja ljudi in merjenja kislosti prsti
v nekaterih gozdovih Celjske kotline. Ugotovili smo, da so gozdovi v Celjski kotlini
precej prizadeti, kar je predvsem posledica industrije, individualnih kuris€ in nekaterih
meteoroloskih posebnosti Celjske kotline. (5)

.....A-—..__,. q I'.
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Slika 15: Zemljevid odvzemnih mest, ob¢ina Celje (54)

Avtorica: Spela Kostanjsek, 3. e
Naslov: POZNAVANJE MOZNOSTI PREPRECEVANJA RAKA MED
SREDNJESOLCI VELENJSKE KOTLINE
Mentorica: Zdenka Hudnik, vms, dipl. soc.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje
e Duska Dreyv, dipl. org., Srednja zdravstvena Sola Celje
_ e Tina PalCnik, absol., Srednja zdravstvena Sola Celje
Stevilo to€k/uvrstitev: brez predstavitve

Povzetek naloge:

V tej raziskavi, v kateri je sodelovalo 43 dijakinj in 84 dijakov gimnazije, strojne
tehniCne in elektrotehniske Sole, sem s pomocjo ankete ugotavljala poznavanje
nekaterih dovolj o€itnih znamenj prisotnosti raka, ki jih je potrebno upostevati, kaijti
dovolj zgodaj odkritega raka je moC uspesSno zdraviti. Raziskava je namenjena
predvsem prougevanju poznavanja znakov bolezni in preventivnemu obnasanju. Ce
seveda znamo prisluhniti svojemu telesu, se lahko prenekaterega raka tudi znebimo.
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V dvomesecnem obdobju (december 1995 in januar 1996) sem anketirala dijake in
dijakinje tretjih in Cetrtih letnikov gimnazije, strojne tehnicne in elektrotehniske Sole v
Velenju. Anketa nam kaze, da znamenjem ne prisluhnemo dovolj in jih enostavno
pripisujemo vsemu drugemu, samo raku ne. Menim, da bi tudi v srednjih Solah morali
veC govoriti o tej bolezni in predvsem o preventivnih ukrepih. Poznavanje znakov in
preventivno obnasanje je sigurno dobra pot do zdravja. SrednjeSolce je potrebno
navajati na to, da bodo sprejeli skrb za lastno zdravje in preventivhe ukrepe v nacin
svojega zivljenja in obnasanja. Ena od moznosti je tudi sistematicno osvesc€anje prek
vseh moznih informacijskih sredstev. (5)

Avtorici:
e Blanka Pantner, 3. c
e Alma Ulaga, 3.c
Naslov: ZIVLJENJE V JAMI PEKEL
Mentorica: Andreja Slapnik, dipl. biol.
Podrocje/podpodroc¢je: naravoslovje/ekologija
Ocenjevalna komisija:
¢ Nina MaS$at (predsednica), dipl. biol., Mestna obcina Celje
e Darka Domitrovi€, prof., RC Planiranje Celje
¢ mag. Andrej Planindek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e Urska Drugovi€, dipl. biol., JZ Vodovod-Kanalizacija Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 90,6 tocke/1. skupina

Slika 16: Odvzemno mesto A v jami Pekel (66)
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Povzetek naloge:

Podzemni svet v Cloveku Ze od nekdaj buri domisljijo in ga sili k raziskovanju. Tako
smo tudi mi raziskovali jamo Pekel v bliZini Sempetra v Savinjski dolini. Po prebiranju
literature in pogovorih s &lani jamarskega kluba Crni galeb iz Prebolda ter usluzbenci
Turistiénega drustva Sempeter smo popisali rastlinstvo in Zivalstvo v jami. Na &tirih
mestih v jami smo Zivalim nastavili pasti in jih nato s pomocjo kljucev dolocili.

Ugotovili smo, da je Zivljenje v jami pestro, da pa ga ogroZza prekomerno onesnazena
podtalnica v Savinjski dolini, ki s potokom Peklens¢ico in s pronicanjem skozi tla
priteka v jamo. (5)

V tem Solskem letu so bile izdelane 3 raziskovalne naloge, katere je ocenjevala
komisija s podroCja medicine. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je sodelovalo 11 avtoric
in 4 mentorji. Ena naloga se je uvrstila v drugo skupino, dve nalogi pa v tretjo
skupino.

Avtorice:
Mihaela Potocnik, 3. a
e Polona Senicar, 3. a
e Damjana Lah, 3.b
e Branka Lesnik, 3. b
Katarina Pozar, 7. r. OS Lava
Naslov: SEZNANJENOST CELJSKIH OSNOVNOSOLCEYV IN SREDNJESOLCEV
S SKODLJIVIM DELOVANJEM ULTRAVIJOLICNIH ZARKOV
Mentorja:
e Jasna Pozar, dipl. inZ.
e Slobodan Vujasinovi¢, dr. med.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje
e Nina Masat, dipl. biol., Mestna obc€ina Celje
e Andrej Planindek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 70,6 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:

S svojim delom smo Zeleli ugotoviti, kako so celjski srednjesolci in osnovnoSolci
seznanjeni s Skodljivim delovanjem ultravijolicnih Zarkov na ¢loveka. Zanimalo nas je
tudi, kako se zaScitijo pred Skodljivim delovanjem ultravijoliCnih Zarkov in katere
kozne bolezni poznajo.

Uporabili smo metodo ankete. Anketirali smo dijake in dijakinje Srednje zdravstvene
Sole Celje, Srednje Sole za gostinstvo in turizem Celje in u€ence in u€enke osnovne
Sole Lava Celje. Ugotovili smo, da so anketiranci dokaj dobro seznanjeni z mozno
zasCito. Nekatere vrste zaScite uporabljajo v veliki meri, druge man;. (6)
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Avtorice:

o Aljoa Seruga, 3. a

e Lucjana Dragosavac, 3. a

o Nina Zibert, 3. a
Naslov: SKUPAJ PREMAGAJMO DROGO
Mentorica: Danica Vozli¢ Danjilovi¢, dipl. soc. delavka
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje

e Nina Masat, dipl. biol., Mestna obc€ina Celje

e Andrej PlaninSek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 72,7 totke/3. skupina

Povzetek naloge:

Narkomanija kot bolezen odvisnosti od drog zavzema vedno vedji obseg, njene
socialno-medicinske posledice so vidne po vsem svetu, pri vseh narodih in druzbenih
slojih. Stevilo zlorabljenih drog se nenehno povedéuje, nezakonita proizvodnja in
razpeCevanje pa sta vedno bolj intenzivna. Boj proti narkomaniji je zelo teZzaven in
zapleten, na uspeh pa lahko ratunamo samo pod pogojem, da se zasvojeni s
pomocjo drugih bojuje vztrajno, strokovno, celostno, sistemati¢no in z usklajeno
akcijo svetovne skupnosti. Pri Stevilnih narkomanih se lahko opazijo znamenja
vedenjske motenosti in dusevne obremenjenosti Ze pred stikom z drogo. Narkomani
niso samo bolni, temvec tudi nesrecni ljudje.

Nasa izbrana tema o drogah in njenih posledicah je medicinsko-socialna. Zato
domnevamo, da so dijaki Srednje zdravstvene 3ole Celje obves€eni bolj kot dijaki
drugih srednjih Sol. Domnevamo, da obstajajo tudi razlike med prvimi in Cetrtimi
letniki Srednje zdravstvene Sole Celje, prav tako za prve in Cetrte letnike drugih
srednijih Sol.

Naso hipotezo smo na podlagi anketnih ugotovitev ovrgli, saj smo s pomocjo
odgovorov ugotovili, da dijaki Srednje zdravstvene 3ole Celje le niso tako osvesceni.
Mnogo bolj so z naso temo seznanjene druge srednje Sole v Celju. Ugotovili smo, da
dijaki prvih letnikov SirSe poznajo problem drog in negativnih vplivov kot Cetrti letniki.

(6)

Avtorice:

e Barbara Sepetavc, 4. f

e Vesna Cverlin, 4. f

e Sala Razdevs$ek, 4. f
Naslov: SPREJEM BOLNIKA V BOLNISNICO - JE TO ZANJ IZKUSNJA VEC?
Mentorica: Justina Pal¢nik, vms, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje

e Nina Masat, dipl. biol., Mestna obc€ina Celje

¢ Andrej Planin$ek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 89,5 tocke/2. skupina
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Povzetek naloge:

V nalogi smo poucevali pocutje
in informiranost bolnika ob prvi
in ponovni hospitalizaciji. Vsak
posameznik, ki zboli ali se
poskoduje, je lahko zdravljen
doma ali v bolniSnici.

Podatke smo dobili s pomocjo
anketnega vpra$alnika, ki smo
ga izvedli v soglasju z bolniki in
Splosno bolnisnico Celje.

Namen naloge je ugotoviti
pocutje in informiranost
bolnikov ob prvem in ponovnem
stiku z bolnisnico in
zdravstvenim osebjem.

Ugotovili smo, da se bolniki ob
ponovni hospitalizaciji pocutijo
bolje kot ob prvi, da pa so ob
prvi hospitalizaciji boljSe
informirani kot ob ponovni. (6)

Slika 17: Negativni vplivi iz okolja in dejavniki zdravja (55)

2.1.18 SOLSKO LETO 1997/1998

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 5 raziskovalnih nalog, katere so ocenjevale
komisije s podroc¢ja naravoslovja, humanistike in medicine. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog je sodelovalo 21 avtorjev in 7 mentoric. Dve nalogi sta se uvrstili v prvo
skupino, tri naloge pa v drugo skupino.

Avtorji:
e Laura Kokotec, 4. e
e Tomaz Kovag, 4. e
e Simona Oset, 4. e
e Natasa Tovornik, 4. e
e Tanja Trebovc, 4. e
Naslov: NAJPRIMERNEJSI NACIN MERJENJA TELESNE TEMPERATURE ZA
OTROKA
Mentorici:
e Justina Pal&nik, vms, prof.
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e Mojca Pir§, vms
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e dr. Bogomil HraSovec (predsednik), prof., Zvezna 8, Celje

¢ Nina Masat, dipl. biol., Mestna obc¢ina Celje

¢ mag. Andrej PlaninSek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 90,4 totke/1. skupina

Povzetek naloge:
V nalogi smo proucevali seznanjenost starSev z nacini merjenja otrokove telesne
temperature.

Podatke smo dobili z anketo med starsSi otrok, ki obiskujejo vrtec, z velikim vzorcem
(100 anketirancev). Sami pa smo se Zeleli prepri¢ati o nacinu merjenja, ki je za
otroka prijetnejSi. Na osnovi merjenja na otroSkem oddelku Splo$ne bolniSnice Celje
smo zastavljeno hipotezo tudi potrdili.

Isto€asno pa smo ob razlicnih merjenjih ugotovili najhitrejSi na€in merjenja ob
realnem rezultatu. Ugotovili smo, da so starSi dovolj seznanjeni z nacini merjenja
telesne temperature pri otroku.

Nase ugotovitve merjenja telesne temperature otrok so pokazale, da je merjenje v
uSesu za otroka najprijetnejSe, dobljeni rezultat ob tem pa je realen. (7)

Slika 18: Slika na naslovnici raziskovalne naloge z naslovom Najprimernejsi na€in merjenja
telesne temperature za otroka (56)
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Avtorice:
Darja Kokot, 3. e
Slavica Metli¢ar, 3. e
Nina Krajnc, 3. d
Damjana Lah, 4. b
Vitka Vujanovic, 3. b
Naslov: PROSTOVOLJNO DELO
Mentorici:
e Helena Breznik, vms
e Darinka Pavli¢, vms
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e dr. Bogomil HraSovec (predsednik), prof., Zvezna 8, Celje
e Nina Masat, dipl. biol., Mestna obc€ina Celje
e mag. Andrej PlaninSek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 86,4 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

Kot skupina prostovollk smo se odloCile raziskati pojem in pomen naSega
prostovoljnega dela ter njihov vpliv na mladostnike-prostovoljce in varovance.
Zanimal nas je vpliv prostovolinega dela na prostovoljce, varovance in druzbo. Zelele
smo zvedeti, ali se prostovoljci res samostojno vkljucijo v to dejavnost in, predvsem,
ali se za to dejavnost odlocijo zaradi Zelje pomagati.

Zaradi pomanjkanja literature za potrditev ali zavrnitev hipoteze smo prostovoljcev
razdelile vprasalnik, anketirale smo prostovoljce in varovance, Ki jih obiskujejo
prostovoljci.

Nase raziskovanje nam je potrdilo naso hipotezo, saj smo po rezultatih ankete
ugotovile, da so dijaki zelo navezani na varovance, imajo obcCutek vecje vrednosti,
samozavesti, samosposStovanja, spoznavajo svet in potrebe ter Zelje drugih.
Varovanci se pocutijo pomembne in zazelene, kar jih zelo veseli. Delo pa koristi tudi
druzbi, saj ta dejavnost lajSa njeno breme. Ugotovile smo tudi, da prostovoljci z
delom spoznavajo realno stran Zivljenja.

Prostovoljno delo je del, ki Zene naSe Zivljenje naprej, zato upamo, da se bo Se bolj
razSirilo med mladimi in starejSimi. (7)

Avtoriji:

Katja Krk, 3. a

Gregor Mlinar, 3. a

Sanja Arnautovié, 3. e

TjaSa Svetel, 3. e

Suzana Bukvig, 3. e

Naslov: RAZSIRJENOST LISAJEV V CELJU, STORAH IN VOJNIKU
Mentorica: Andreja Slapnik, dipl. biol.

Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/biologija
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Ocenjevalna komisija:

e dr. Bogomil HraSovec (predsednik), prof., Zvezna 8, Celje

e Nina Masat, dipl. biol., Mestna ob¢ina Celje
. * mag. Andrej Planinsek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo tock/uvrstitev: 100 tock/1. skupina

Povzetek naloge:
LiSaji so Cloveku Ze dolgo znani kot pokazatel]
Cistosti zraka. Ta lastnost je posledica njihove
specificne zgradbe.

V nalogi smo primerjali Stevilo in pogostnost
epifitskin makrolisajev v treh obc&inah: Celju,
Storah in Vojniku. Po kvaliteti zraka se precej
razlikujejo.

LiSaje smo v vsaki obcini vzorcCili na petnajstih
drevesih, pri tem pa smo popisovali porasenost
drevesnih debel z liSaji in Stevilo razli¢nih vrst, Ki
smo jih nato dolocili v laboratoriju.

Po priCakovanju sta bili v Vojniku, kjer je zrak
CistejSi, raznolikost liSajev in njihova pogostnost
najvedji, manj lisajev smo nasli v Storah, najmanj
pa v Celju. (7) Slika 19: Pora

bk IR

il o

cenost jablane (Celje) (57)

(7.8 r

Avtor: Gregor Verbic, 3. ¢
Naslov: SEZNANJENOST PREBIVALSTVA CELJSKE REGIJE O SLADKORNI
BOLEZNI
Mentorica: Lucka Gabrscek, dr. med.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/biologija
Ocenjevalna komisija:
e dr. Bogomil HraSovec (predsednik), prof., Zvezna 8, Celje
e Nina Masat, dipl. biol., Mestna obc€ina Celje
_* mag. Andrej Planinsek, Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo to€k/uvrstitev: 89,8 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

S svojim delom sem Zelel ugotoviti seznanjenost prebivalcev celjske regije s
sladkorno boleznijo. Zanimalo me je, zakaj nastane sladkorna bolezen, kaksni so
znaki le-te, kako jo zdravimo in kakSne hrane se morajo sladkorni bolniki izogibati.

Uporabil sem metodo ankete. Anketiral sem dijake in dijakinje Srednje zdravstvene
Sole Celje, dijake in dijakinje Gimnazije Velenje, bolnike diabeti¢nega dispanzerja in
ostalo populacijo.

Ugotovil sem, da so anketiranci dokaj dobro seznanjeni s sladkorno boleznijo. (7)
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Avtorice:

Barbara Roter, 4. ¢

e Anja Pasaric, 3. a
Katarina Kramer, 3. a

MESTNA OECINP. CELJE

Urska Sivka, 3. a ODDELEK ZA DRUZBENE DEJAVNOSTI

. Maja Grebensek, 3. a
Naslov: ZIVLJENJE IN DELO

r .
PROFESORJA FRANCA \ECS N ) éj
e, : ¢ ) J

PUNCERJA e
Mentorica: Franja Dobrajc, prof. \
Podroéje/podpodrodje: - - )
humanistika/slovenski jezik ﬁrbari ROter
Ocenjevalna komisija: N e Do oo bk okt
e Martina Rozman Salobir "
(predsednica), dipl. ing.,
Cinkarna Celje
e Ludvik Stepanci¢, dipl. ing.,
AERO Celje ZA SODELOVANJE V AKCII
e Alenka Furlan, dipl. ing., MILE A ACEL]E
AERO Celje
Stevilo toék/uvrstitev:
84,8 toCke/2. skupina

Slika 20: Priznanje Barbari Roter za raziskovalno nalogo z naslovom Zivljenje in delo profesorja
Franca Puncerja

Povzetek naloge:
S to raziskovalno nalogo smo Zelele predstaviti Zivljenje in delo profesorja Franca
Puncerja, pri Eemer smo si pomagale s pisnimi in ustnimi viri.

Zanimalo nas je tudi, koliko je prof. Puncer poznan med Celjani, katera njegova dela
so prebrali in kako je znanstvena fantastika kot zvrst pisanja priljubliena med Celjani.
Pri tem smo uporabile metodo anketiranja.

Franc Puncer (1934-1994) se je rodil v Zavodniji pri Celju.
Po koncani gimnaziji je koncal Studij biologije na univerzi
v Ljubljani. Najprej je sluzboval na OS Vransko, od leta
1961 do leta 1972 je bil profesor biologije na celjski
gimnaziji, leta 1972 pa je postal ravnatelj Srednje
zdravstvene Sole Celje. Uvedel je vrsto organizacijskih
izboljSav, leta 1991 pa se je moral zaradi slabega zdravja
upokojiti. Leta 1970 se je prvic pojavil kot pisec
znanstvene fantastike. Napisal je zbirko novel lzgubljeni
glovek, povest Casovna vrv, roman Wemarus, njegovo
najboljSe delo pa je roman Opna.

Slika 21: Gospod Franc Puncer
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Tik pred smrtjo je dokoncCal Se roman z naslovom Povzrocitelj, ki Se Caka zaloznika.
Danes je Franc Puncer eden pomembnejSih piscev znanstvene fantastike na
Slovenskem. S pomoc€jo ankete pa smo ugotovile, da ljudje niso preve¢ navduseni
nad prebiranjem del z znanstveno-fantasticno vsebino, da pa vecina anketiranih
Celjanov pozna profesorja Franca Puncerja in da so mnogi prebrali vsaj eno od
njegovih del. (7)

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 5 raziskovalnih nalog, katere so ocenjevale
komisije s podroc¢ja naravoslovja, druzboslovja, humanistike in medicine. Pri izdelavi
raziskovalnih nalog je sodelovalo 25 avtorjev in 6 mentorjev. Dve nalogi sta se uvrstili
v prvo skupino, dve nalogi v drugo skupino in ena naloga v tretjo skupino.

Raziskovalna naloga z naslovom Ocenitev kakovosti vode v potoku Vzhodna LoZnica
na podlagi bioloSke in fizikalno-kemijske analize se je uvrstila na drzavno tekmovanje
mladih raziskovalcev.

Avtorice:
e Gabrijela LuSo, 4. e
¢ Nina Lilija, 4. e
e Ksenja Dobnik, 4. e
¢ Andreja Kristan, 4. e
e NatasSa Perko, 4. e
Naslov: CELJANI IN NJIHOVA KNJIZNICA
Mentorica: Irena Kragel, prof.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/psihologija
Ocenjevalna komisija:
e Mojca Ceglar (predsednica), univ. dipl. psih., Republiski zavod za
zaposlovanje, OE Celje
o Edita Cebela, univ. dipl. psih., Srednja zdravstvena $ola Celje
e Andreja Hribernik, univ. dipl. psih., Republiski zavod za zaposlovanje, OE
Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 79,9 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

Za nalogo Celjani in njihova knjiznica smo se odlocile, ker nas je zanimalo, kako
Celjani poznajo Osrednjo knjiznico Celje, koliko jo uporabljajo in kako ocenjujejo
njene storitve. Da bi dobile €im boljSo sliko, smo anketirale 220 ljudi.

Vecina anketirancev je obiskovala ali $e obiskuje knjiznico in je z njenimi storitvami
zadovoljna. Tudi informiranost ljudi s storitvami knjiznice je zelo dobra. Velik delez
ljudi ve, da si izposojene knjige lahko rezervirajo, pa tudi da knjiznica prireja razstave,
predstavitve knjig, ure pravljic in druge prireditve za otroke, veliko anketirancev pa ne
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ve, da lahko knjiznitne kataloge pregledujejo tudi preko omrezja od doma ali z
delovnega mesta.

Ljudje ne uporabljajo storitev Osrednje knjiznice Celje, ker ne berejo radi, nimajo
Casa za branje, ne vedo, kje je Osrednja knjiznica Celje, Clanarina je previsoka, ne
najdejo tega, kar potrebujejo, ne vedo, kaj jim knjiznica ponuja ipd.

Ugotovile smo, da velik delez ljudi ne bi obiskoval knjiznice, Cetudi bi prilagodila svojo
ponudbo njihovim potrebam oziroma odpravila pomanjkljivosti. (8)

n-hq i ¢|I|||| MALTAIRE] dnase

Slika 22: Celjska knjiznica (58)

Avtoriji:
¢ NatasSa Jelendic, 3. a
e Monika Kump, 3. a
Bernarda Skrabar, 3. a
Gorazd Spegel, 3. a
e Maja Vrbnjak, 3.a ;
Naslov: KRNITVE V NEMSKEM PUBLICISTICNEM JEZIKU
Mentorici:
o UrSka ZakosSek, prof.
e Maja Antonic, prof.
Podrocje/podpodrocje: humanistika/nemski jezik
Ocenjevalna komisija:
e Darja Stiherl (predsednica), prof., Srednja $ola za gostinstvo in turizem Celje
e Janko Germadnik, prof., Osrednja knjiZznica Celje
e Damjana Rebek, prof., I. gimnazija v Celju
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Stevilo toék/uvrstitev: 81,9 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:
Za raziskovalno nalogo smo se odloCili zato, ker smo zeleli natanCneje spoznati
okrnjenke v nemskem jeziku.

Pregledali smo sedem revij (Zusammen, Juma, Girl, Bravo, Bella, Bild der Frau in
Stern), namenjenih razli€nim krogom bralcev, in se osredotoCili na rabo in tipe
okrnjenk. Le-te nastanejo s krnitvijo prvega, zadnjega ali srednjega dela besede (npr.
Laboratorium — Labor, Fahrrad-Rad, Hustenbonbonmischung-Hustenmischung). V
revijah smo nasli razlicne tipe in razli¢no stevilo okrnjenk. Po priCakovanju smo nasli
najvecje Stevilo okrnjenk v revijah za nemsko govoreco mladino (Girl, Bravo), ker te
najpogosteje nastajajo v pogovornem jeziku in med mlajSo populacijo.

Dokazali smo tudi, da je najve€ okrnjenk taksnih, kjer se krni zadnji del besede, saj je
to najpogostejsi nacin krnjenja v nemskem besedotvorju. (8)

Avtorji:
e Simon Bole, 4. d
e Maja Dedi¢, 4. d
e Katja Kovacic, 4. d
e Denis StramS$ak, 4. d
e Grega ZdolSek, 4.d
Naslov: OCENITEV KAKOVOSTI VODE V POTOKU VZHODNA LOZNICA NA
PODLAGI BIOLOSKE IN FIZIKALNO-KEMIJSKE ANALIZE
Mentorica: Andreja Slapnik, dipl. biol.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/biologija
Ocenjevalna komisija:
e Nina Masat (predsednica), univ. dipl. biol.,
Mestna obcina Celje
e mag. Andrej PlaninSek, Zavod za zdravstveno
varstvo Celje
e UrSa Drugovi¢, univ. dipl. biol., JP Vodovod
kanalizacija Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 100 togk/1. skupina

Povzetek naloge:

Potok Vzhodna Loznica izvira blizu Kogla v blizini
Dramelj in se izliva v reko Hudinjo kot njen levi pritok.
Voda v zgornjem delu potoka je Cista in bogata z vodnim
in obvodnim Zivljenjem, v srednjem in spodnjem delu
potoka pa jo odpadne vode iz komunalne deponije v
Bukovzlaku in cinkarniSke deponije sadre mocno
onesnazijo z organskimi in anorganskimi snovmi.

Slika 23: Gospa Andreja Slapnik

V nalogi smo ocenili kakovost vode v potoku vzhodna LoZnica s pomocjo
hidrobioloSke in fizikalno-kemijske analize.
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Rezultati so pokazali, da je zivljenjska zdruzba makronevretenCarjev vrstno in
Steviléno bogatejSa pred pritokom odpadnih voda kot po njem. (8)

Slika 24: Drzavno priznanje Simonu Boletu za raziskovalno nalogo

Avtorji:
o Ale$ Kajtna, 2. b
o Jernej KoCevar, 2. b
o Katja Mesaric, 2. b
e Saso Rebevsek, 2. b
e UroS Majcen, 2. b
Naslov: PRIPRAVLJANJE IN SEZNANJENOST OSMOSOLCEV O EKSTERNEM
PREVERJANJU ZNANJA IZ MATEMATIKE
Mentorica: Katja Pogel$ek Zilavec, prof.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/matematika
Ocenjevalna komisija:
¢ mag. Jozica DolenSek (predsednica), Pucova 5, Celje
e mag. Karel Smigoc, Osnovna $ola Smarje pri Jel§ah
e dr. Janez Gaspersi¢, Solski center Celje, Poklicna in tehniSka elektro in
kemijska Sola
Stevilo toék/uvrstitev: 89,5 totke/1. skupina
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Povzetek naloge:
V raziskovalni nalogi smo Zzeleli prouciti seznanjenost osmoSolcev z eksternim
preverjanjem znanja iz matematike in pripravljenost nan;.

Predvidevali smo, da je veCina osmoSolcev premalo seznanjena s potekom
eksternega preverjanja znanja, da zacno s pripravami nanj v zaCetku osmega
razreda, da se najveC osmosSolcev pripravlja na eksterno preverjanje znanja v Soli pri
rednem pouku, da najvec informacij dobijo od uciteljev in jim le-ti svetujejo pri izbiri
dodatne literature.

Ugotovili smo, da so se vse nase domneve potrdile.

Za boljSo seznanjenost in pripravljenost osmosolcev na eksterno preverjanje znanja
iz matematike bi morali uporabljati ve¢ dodatne literature in StevilCneje obiskovati
dopolnilne ure matematike. Ugotovili smo tudi, da u€enci premalo Casa posvetijo
ponavljanju snovi doma in da se
na eksterno preverjanje znanja v
Soli zano pripravljati prepozno. K
informiranosti bi lahko pripomogli
predvsem mediji in tudi internet,
kier pa | malo podatkov o
eksternem preverjanju znanja iz
matematike. Menimo tudi, da bi
bilo dobro, ¢e bi o poteku poucili
tudi star8e. Mislimo, da bi
osmosolci reSevali teste resneje,
Ce ne bi vedeli, ali potrebujejo
toCke za vpis v srednjo Solo. Tako
bi bili rezultati veliko boljsi. (8)

FRIPRAVLIANIE IN SEZNANIENOST
OSMOSOLCEY O EKSTERNEM
PREVERJANILU ZNANIA TZ MATEMATIKE

AFISEEW ALNA SALDNGA

Slika 25: Naslovnica raziskovalne naloge z naslovom Pripravljanje in seznanjenost osmosolcev
o eksternem preverjanju znanja iz matematike (59)

Avtorice:

e Tanja Cokelc, 3. ¢

e Metka Doler, 3. c

e Alma Jahi¢, 3. c

e Mateja Jelen, 3. c

e Viktorija StiplovSek, 3. c
Naslov: VPLIV VRSTE PREHRANE NA TEZO DOJENCKA
Mentorica: Justina Pal¢nik, vms, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e prof. dr. Bogomil HraSevec ( predsednik ), Zvezna 8, Celje

e Milan Rajtmajer, dr. med., Zdravstveni dom Celje

e Duska Dreyv, dipl. org., Splodna bolniSnica Celje
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Stevilo toék/uvrstitev: 68,1 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:

Zanimalo nas je, kako so matere hranile svojega otroka, kakSno mnenje imajo o
razlicnih nacinih hranjenja in zakaj so se odloCile za dolo¢eno vrsto hranjenja. Te
podatke smo dobili z anketnim vprasalnikom.

Vemo, da dojenCek v prvem letu Zivljenja telesno tezo pridobiva normalno, Ce je
hrana primerna in pravilna. Ravno telesna teZa in normalno pridobivanje ob razli¢ni
vrsti hrane in v razli¢nih €asovnih obdobjih sta nas privedla do raziskave.

Znano je, da je Zzensko mleko za CloveSkega potomca edina primerna vrsta hrane v
tem obdobju, saj zato nastaja. Kadar uporaba le-tega ni mogo€a, se mati skupaj s
pediatrom odloCi za uporabo mle€ne mesSanice, ki je €im bolj priblizana zenskemu
mleku.

Podatke o pridobivanju teZze v razlicnih €asovnih obdobjih in vrste prehrane smo
dobili v Zdravstvenem domu Celje iz Ze obstojeCih zapisov v letih 1997 in te podatke
primerjali s podatki iz leta 1987.

|z ankete smo ugotovili, da so matere s pomembnostjo dojenja dobro seznanjene.
Raziskave glede pridobivanja telesne teZe pri dojenih oziroma nedojenih otrocih je
pokazala, da dojeni otroci pridobivajo telesno tezo v vecji meri kakor otroci, ki so
hranjeni s prilagojenim oziroma kravjim mlekom. (8)

Avtoriji:
e Urska Blagotinsek, 4. b
e Erna Drofenik, 4. b
Matej Kokot, 4. b
Klavdija Vinder, 4. b
Vitka Vujanovic, 4. b
Naslov: NEGOVALNA DOKUMENTACIJA V PSIHIATRICNI BOLNISNICI VOJNIK
Mentorici:
e Helena Breznik, vms
e JoZica Podpec€an, vms
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e prof. dr. Bogomil HraSovec (predsednik), Zvezna 8, Celje
¢ Milan Rajtmajer, dr. med., Zdravstveni dom Celje
e Duska Dreyv, dipl. org., Splodna bolniSnica Celje
Stevilo tock/uvrstitev: 47,4 tocke/seminarska naloga

Povzetek naloge:

Glavni vzrok, da smo se odlocili za to raziskovalno nalogo, je neenotna negovalna
dokumentacija v Sloveniji in pripombe zdravstvenih delavcev na le-to. Negovalna
dokumentacija v Psihiatricni bolnisSnici Vojnik se nam je zdela Se najbolj primerna, ker
vsebuje Solsko obliko negovalne dokumentacije in odstopanja od le-te.
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Zastavili smo si raziskovalno vprasanje, Ce je obstojeCa dokumentacija primerna in
Ce redno ter to¢no izpolnjevanje negovalne dokumentacije potrdi delo medicinske
sestre in zdravstvenega tehnika, ki sestavljata negovalni tim.

Na ti dve vprasanji smo poskusali odgovoriti s primerjanjem Solske oblike negovalne
dokumentacije z Ze obstoje€o v Psihiatri€ni bolniSnici Vojnik, na koncu pa s pomocjo
ankete povzeli Se odziv osebja na ta problem.

Ugotovili smo, da je po mnenju vecine obstojeCa negovalna dokumentacija primerna,
tudi bolj ali manj potrdi delo negovalnega tima, vendar Se vedno potrebuje doloene
spremembe (npr. bolj specificne rubrike, veéji poudarek na psihofizicnem
opazovanju, racunalniSka obdelava...).

VpraSanje Casa pa je zakonska sprememba dokumenta, ki bo zadostoval tako
potrebam osebja kot tudi bolnikov, pa bi Ze lahko bila druga naloga. Pomembno je,
da smo s to nalogo opozorili na ta problem in nenazadnje dali priznanje tudi osebiju,
ki je negovalno dokumentacijo pripeljalo do take stopnje, kot je danes. (8)

RAZISKOVALNA NALOGA

Negovalna dokumentacija v
Psihiatri¢ni bolniSnici Vojnik

E,
e

|

L

i

Slika 26: Slika na naslovnici raziskovalne naloge z naslovom Negovalna dokumentacija v
Psihiatri¢ni bolniSnici Vojnik (60)

67



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

V tem Solskem letu je bila izdelana 1 raziskovalna naloga, ki se je uvrstila na XXXIV.
sreCanje mladih raziskovalcev Slovenije, ki je potekalo 29. 9. 2000 v Ljubljani. Naloga
je bila prijavljena na podroc€ju medicine in je dosegla 3. mesto.

Avtorica: Spela Gorenjak, 3. d
Naslov: ENERGIJSKA VREDNOST CELODNEVNIH OBROKOV STAROSTNIKOV
V DVEH LETNIH CASIH
Mentorica: Lorena Hus, mr. pharm., spec.
Podrocje/podpodrocje: naravoslovje/biologija
Ocenjevalna komisija:
¢ Nina Mas$at (predsednica) , univ. dipl. biol., Mestna obcina Celje
e UrSa Drugovic, univ. dipl. biol., JP Vodovod Kanalizacija Celje
e Nada Jerasa, prof., Srednja trgovska Sola Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 97,2 tocke/1. skupina

Povzetek naloge:
Namen raziskovalne naloge je bil ugotoviti, kakSna je prehrana starostnikov.

Analizirana je energijska vrednost in sestava celodnevnih obrokov neaktivne
populacije v Domu upokojencev Celje v dveh letnih ¢asih (jesen in pomlad). Obroki
Zivil so bili izbrani po metodi dvojnih obrokov (enako koli¢ino Zivila, ki ga zauzije$ v
enem dnevu, shrani§ za analizo). Za analizo so bile uporabljene gravimetri¢na
metoda, s katero je dolo¢ena koli€ina suhe snovi, Kjeldahlova titrimetriCcna metoda, ki
je uporabljena za doloCanje beljakovin, ter gravimetrichna metoda po Weibullu in
Stoldu, s katero je dolo€ena koli€¢ina masc€ob. IzraCuni ogljikovih hidratov, sestave in
energijske vrednosti obrokov so bili narejeni s pomocjo raCunalniSkega programa
Mikelan. Analiziranih je bilo 42 posameznih oziroma 14 celodnevnih obrokov. Glede
koli¢ine beljakovin ni ustrezalo okoli 86& obrokov, glede mas€ob 71 % in glede
ogljikovih hidratov 36 % obrokov.

Glede energijske vrednosti je bilo neustreznih okoli 36 % celodnevnih obrokov. (9)
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V tem Solskem letu so bile izdelane 4 raziskovalne naloge, katere so ocenjevale
komisije s podrocja medicine, humanistike in druZboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih
nalog je sodelovalo 20 avtorjev in 6 mentorjev. Dve nalogi sta bili uvr§€eni v prvo
skupino, dve nalogi pa v drugo skupino.

Avtoriji:
e Natalija Bevc, 2. b
Mojca Kranjc, 2. b
Manca Stolcer, 2. b
Anita Zupanc, 3. c
Petra Knez, 3. c
Naslov: DESET LET DNEVOV KOMEDIJE V SLOVENSKEM LJUDSKEM
GLEDALISCU CELJE
Mentorica: Alenka KoSec Klari¢, prof.
Podrocje/podpodrocje: humanistika/umetnostna zgodovina
Ocenjevalna komisija:

e mag. Branko Goropevsek [ M e o === .
(predsednik), prof., . MESTNA OBCINA CELJE
Osrednja knjiznica Celje ! ODDELEK 24 DRUZBENE DEJAVNOST! |
e mag. Aleksander Zizek, C—— e
Zgodovinski arhiv Celje AR w
e Tone Kregar, prof., ';I.Ii_;
; Mladinski center Celje =
Stevilo toék/uvrstitev: F_=_-'
98,5 tocke/1. skupina b4 =

Nataliji Beve
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Povzetek naloge:

Leta 1992 je bila v Slovenskem
ljudskem gledaliS¢u Celje prvic
organizirana  prireditev  Dnevi
komedije, ki je kasneje prerasla v
festival. Letos v februarju, v
sezoni  2000/2001, so Dnevi
komedije praznovali 10. obletnico,
kar je tudi tema raziskovalne
naloge.
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spremljevalni program. (10)
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Slika 27: Priznanje Nataliji Bevc za raziskovalno nalogo
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Stevilo predstavljenih komedij in sodelujogih gledali§é iz leta v leto naraséa. Sprva
sta se podeljevali le nagradi za Zlahtnega komedijanta in komedijantko, danes pa se
izbira Se Zlahtna komedija, Zlahtni reziser in Zlahtno komedijsko pero. Vse to
pripomore k vedno boljsi organizaciji festivala.

Uprizarjajo se ve€inoma komedije tujih avtorjev, primanjkuje pa sodobnih domacih
besedil.

Z anketo smo ugotovile, da ljudje zelo cenijo Dneve komedije in komedijo nasploh.
Menijo, da prireditev veliko pripomore k celjskemu kulturnemu Zivljenju, slabo pa
poznajo maskoto-Harlekina.

Vstopnice za dneve komedije so razprodane Ze na zaCetku gledaliS8ke sezone, kar
dokazuje, da si ljudje Zelijo smeha in sprostitve tudi na ta nacin. (10)

Slika 28: Slovensko ljudsko gledaliSce Celje (61)
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Avtorice:
e Diana Jovi€ic, 2. d
Gordana Risti¢, 2. d
¢ Rima Rampre, 2.d
Ariana Stulanovi¢, 2. d
¢ Nives Voga, 2.d
Naslov: CAKALNA DOBA NA PREGLED V SPECIALISTICNIH AMBULANTAH
Mentorja:
¢ Danijel Belec, prof.
e Andreja Boznik, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
¢ Nina Ma$at (predsednica) , univ. dipl. biol., Mestna obcina Celje
e UrSa Drugovic€, univ. dipl. biol., JP Vodovod-kanalizacija Celje
¢ Simona UrSi¢, dr. med., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 84,3 totke/2. skupina

Slika 29: Slika na naslovnici raziskovalne naloge z naslovom Cakalna doba na pregled v
specialisticnih ambulantah (62)

Povzetek naloge:

Za raziskovalno nalogo smo se odlocili, ker smo Zeleli izvedeti, kakSna je povpreCna
Cakalna doba in kak3no mnenje imajo uporabniki zdravstvenih storitev (v
nadaljevanju uporabniki) o ¢akalni dobi in zdravstvenem kadru. Zanimalo nas je tudi,
kako bi lahko skrajSali Cakalno dobo in popestrili Cas Cakanja v Cakalnici.
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O daljsi ¢akalni dobi v specialisticnih ambulantah smo Ze veliko sliali. V nekaterih
ambulantah je treba €akati celo eno leto in nekateri se zaradi tega odlo€ajo za obisk
zasebnega zdravnika.

lzvedli smo dve anketi. Z eno smo anketirali zdravstvene delavce, z drugo pa
uporabnike v razlicnih ambulantah. Na podlagi teh podatkov smo napisali celotno
raziskovalno nalogo.

Ugotovili smo, da je v povprecju Cakalna doba tri mesece, v nekaterih ambulantah pa
celo eno leto. Ceprav je ¢akalna doba tako dolga, se uporabniki v glavnem ne
odloCajo za zasebnega zdravnika, ker jim to prepreCujejo visoke cene storitev.
Rezultati ankete dokazujejo, da imajo uporabniki kljub vsemu dobro mnenje o
zdravstvenih delavcih. (10)

Avtoriji:
e \Vesna Patnik, 3. a
Natasa Pungersek, 3. a
Jasmina Skoberne, 3. a
Janja Tajnikar, 3. a
Mojca Zibret, 3. a
Naslov: RAZSIRJENOST KAJENJA MED DIJAKI SREDNJE ZDRAVSTVENE
SOLE CELJE IN ZDRAVSTVENIMI DELAVCI SPLOSNE BOLNISNICE CELJE
Mentorici:
e Judita Bendelja, vms
e Mateja Bozi¢, vms
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e Nina MaS$at (predsednica) , univ. dipl. biol., Mestna obcina Celje
e Ur8a Drugovic, univ. dipl. biol., JP Vodovod-kanalizacija Celje
e Simona UrSi¢, dr. med., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 81,8 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

Po podatkih raziskav je kajenje med srednjeSolci zelo razSirjeno, zato smo z
raziskovalno nalogo Zeleli ugotoviti, kakSna je razSirjenost kajenja med dijaki Srednje
zdravstvene 3ole Celje, ki se izobraZujejo za poklic tehnik zdravstvene nege in
bolni¢ar. Zanimalo nas je, ali prenehajo s kajenjem, ko se zaposilijo, ali s kajenjem
celo nadaljujejo ali celo za¢nejo kaditi, zato smo izvedli kratko anketo o razSirjenosti
kajenja med zdravstvenimi tehniki in medicinskimi sestrami v Splosni bolnisnici Celje.
Na anketni vpraSalnik je odgovorilo 612 dijakov in 56 zdravstvenih delavcev.

Rezultati ankete so pokazali, da kadi 33,5 % dijakov Srednje zdravstvene Sole Celje
ter 58,9 % zdravstvenih tehnikov in medicinskih sester v izbranih anketiranih oddelkih
Splosne bolniSnice Celje. Anketa je pokazala, da je ve€ina zdravstvenih tehnikov in
medicinskih sester zaCela kaditi v srednji Soli. (10)

72



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

Avtorice:
Tadeja Cirnski, 1. d
Renata Kolenc, 1. d
Marija Jeraj, 1. d
Mojca Napotnik, 1. d
Anja Recko, 1. d
Naslov: KAKO RAZMISLJAJO O SAMOMORU DIJAKI SREDNJE
ZDRAVSTVENE SOLE V CELJU
Mentorica: Karmen Pavri¢, vms, prof.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/psihologija
Ocenjevalna komisija:
e Mojca Ceglar (predsednica), univ. dipl. psih., Zavod RS za zaposlovanje,
Obmocna sluzba Celje
e Andreja Hribernik, univ. dipl. psih., Zavod RS za zaposlovanje, Obmo¢&na
sluzba Celje
e Vesna Piek, univ. dipl. psih., Solski center Celje, Poklicna in tehniéna elektro
in kemijska Sola
Stevilo toék/uvrstitev: 97,4 tocke/1. skupina

Povzetek naloge:

Raziskovalna naloga predstavlja rezultate dela raziskave, ki smo jo izvedle dijakinje
prvega letnika v Solskem letu 2000/2001. Zelele smo izvedeti, kak§no je mnenje
dijakov Srednje zdravstvene Sole o samomoru. Podatke smo pridobile s pomocjo
anketnih vprasalnikov. V vzorec smo zajele 240 dijakov drugih in Cetrtih letnikov.

V uvodnem delu smo zapisale nekatera dejstva 0 samomoru, temu pa sledi empiri¢ni
del naloge: obdelava podatkov, prikaz rezultatov ter zakljucek.

Preden smo izvedle pravo anketiranje, smo naredile e t.i. predraziskavo, kjer smo v
vzorec zajele priblizno 30 dijakov drugih letnikov. Namen te predraziskave je bil
ugotoviti razumljivost anketnih vpraSalnikov, €as trajanja anketiranja in ugotoviti, ali bi
bilo potrebno narediti Se kaksSne popravke, ki bi morebiti moteCe vplivali na potek
raziskave. Sele ko smo obdelale podatke predraziskave, ki jih v raziskovalno nalogo
nismo vkljuCile, smo zacCele z izvajanjem glavne raziskave. Postavili smo si veC
predpostavk. Pri¢akovale smo, da bodo rezultati raziskave naSe predpostavke
podprli, kar se je tudi uresnicilo. Ugotovile smo, da dijaki menijo, da znajo pravilno
reSevati teZave, vendar se kazZe razlika v predznanju med odgovori pri Cetrtih letnikih
in drugih letnikih. Cetrti letniki so se na primer pri petem vprasanju, kak§no pomo¢ bi
svetovali nekomu, ki razmislja o samomoru, odloCili za strokovno pomo¢ psihiatra,
svetovalca ali klic v stiski, medtem ko so drugi letniki menili, da bi zadostoval pogovor
z bliznjim.

Ugotovile smo, da dijaki razmi$ljanje o samomoru povezujejo z razli¢nimi tezavami v
$oli, ljubezni itd. ter da ve&ina meni, da samomor ni resitev problema. Ceprav je bila
pri ve€ odgovorih opazna razlika med odgovori dijakov drugih letnikov, ki pri pouku Se
niso veliko izvedeli o samomoru, vzrokih ipd., in dijakih €etrtih letnikov, menimo, da bi
bilo potrebno Se vec ur v izobraZevanju nameniti tej problematiki, se ve€¢ pogovarjati,
kajti tako bi bilo dijakom najlaze pomagati reSevati probleme in jim svetovati, da v
stiski pois€ejo pravo pomo¢€. (10)
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Slika 30: Slika iz naslovnice raziskovalne naloge z naslovom Kako razmisljajo o samomoru
dijaki srednje zdravstvene Sole v Celju (63)

2.1.22 SOLSKO LETO 2001/2002

V tem Solskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi, katere sta ocenjevali komisiji
s podrocja druzboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je sodelovalo 6 avtorjev in 2
mentorici. Ena naloga se je uvrstila v prvo skupino, ena naloga pa v drugo skupino.

Avtoriji:
¢ Andrej Cimpersek, 2. a
e Alenka Lampret, 2. a
e Dragan Mari¢, 2. a
Naslov: UPORABA IN SEZNANJENOST DIJAKOV IN PROFESORJEV SREDNJE
ZDRAVSTVENE SOLE CELJE S SPLETNIMI STRANMI
Mentorici:
e Katja Pogel$ek Zilavec, prof.
e Andreja Boznik, prof.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e Jadranka Seles (predsednica), prof., Vrtnarska Sola Celje
¢ Lilijana Uranjek, prof., Vrtnarska Sola Celje
¢ mag. Karmen Vodenik, RACIO
Stevilo toék/uvrstitev: 90,7 totke/1. skupina
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Povzetek naloge:

V raziskovalni nalogi smo zeleli prouciti uporabo spletnih strani in seznanjenost
dijakov in profesorjev z njimi. Predvidevali smo, da dijaki uporabljajo internet, da
imajo dostop do njega doma, za iskalca najveCkrat uporabljajo Mat™ kurjo in da
vecina dijakov uporablja internet predvsem za prosti ¢as, premalo pa so seznanjeni z
naslovi spletnih strani, ki jim pomagajo pri pripravi referatov, seminarskih nalog,
kontrolnih nalog in poklicne mature. Domnevali smo tudi, da profesorji uporabljajo
internet in da dijakom ne posredujejo naslovov spletnih strani pri svojih predmetih.

Ugotovili smo, da dijaki uporabljajo internet, da jih ima vecina dostop do njega od
doma in da imajo dovolj informacij o naslovih spletnih strani, ki so jim v pomo¢ pri
Solskih stvareh. Tudi profesorji uporabljajo internet, vendar premalo posredujejo
dijakom naslove spletnih strani. Vsem tistim dijakom in profesorjem, ki Se ne
uporabljajo interneta, priporoCamo njegovo uporabo v racunalniski ucilnici na nasi
oli. Zelimo si, da bi profesorji pri svojih predmetih posredovali dijakom naslove
spletnih strani. Na koncu raziskovalne naloge pa smo tako dijakom kot profesorjem
ponudili nekaj naslovov spletnih strani iz razli¢nih predmetov. (11)

Avtorice:
¢ Diana Jovigi¢, 3. d
e Ariana Stulanovi¢, 3. d
e Nives Voga, 3. d
Naslov: ZNANJE MATEMATIKE PO KONCANEM IZOBRAZEVANJU
Mentorici:
e Andreja Boznik, prof.
o Katja Pogel$ek Zilavec, prof.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/psihologija
Ocenjevalna komisija:
e Mojca Ceglar (predsednica), univ. dipl. psih., Zavod RS za zaposlovanje,
Obmocna sluzba Celje
e Andreja Hribernik, univ. dipl. psih., Zavod RS za zaposlovanje, Obmo¢&na
sluzba Celje
e Vesna Pisek, univ. dipl. psih., Solski center Celje, Poklicna in tehniéna elektro
in kemijska Sola
Stevilo toék/uvrstitev: 81,9 tocke/2. skupina

Povzetek naloge:

Za raziskovalno nalogo z naslovom Znanje matematike po kon€anem izobrazevanju
smo se odlocili, ker smo Zeleli vedeti, kolikdno je resnicno znanje matematike med
tistimi, ki so svoje izobraZevanje koncali. VeCkrat se soo€amo z vpraSanjem zakaj je
matematika v Solah sploh potrebna in ali nam kasneje v Zivljenju sploh Koristi.

Anketo smo izvajali med razli€no starimi ljudmi, ki so Ze koncali Solanje. Na podlagi
dobljenih podatkov smo napisali ve€ino raziskovalne naloge. Ugotovili smo, da kljub
konc€ani izobrazbi, ki je vkljuCevala tudi matematiko, glede na zastavljene naloge le-te
niso popolnoma obvladali in jih ve€ina meni, da se v predmetniku preve¢ poglabljamo
v posamezne snovi. UCili naj bi se le uporabno matematiko. A kljub temu je pri veCini
spadala med priljubljene predmete. (11)
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Slika 31: Naslovnica raziskovalne naloge z naslovom Znanje matematike po koncanem
izobrazevanju (64)

2.1.23 SOLSKO LETO 2002/2003

V tem Solskem letu so bile izdelane 4 raziskovalne naloge, katere sta ocenjevali
komisiji s podroCja medicine in druzboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 11 avtorjev in 4 mentorji. Tri naloge so se uvrstile v drugo skupino, ena
naloga pa v tretjo skupino.

Avtorice:
¢ Rima Rampre, 4.d
e Ariana Stulanovi¢, 4. d
e Diana Jovi€i¢, 4. d
Naslov: PREDVIDENA NATALITETA IN NARAVNI PRIRASTEK BREZ UMETNO
PREKINJENIH NOSECNOSTI V NASLEDNJIH PETIH LETIH
Mentorica: Ivica Luzar, vms
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
¢ Nina Masat (predsednica) , univ. dipl. biol., Mestna obcCina Celje
e UrSa Drugovic, univ. dipl. biol., JP Vodovod kanalizacija Celje
e Simona UrSi¢, dr. med., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
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Stevilo toék/uvrstitev: 86,0 tock/2. skupina

Povzetek naloge:

Raziskovalna naloga prikazuje rezultate raziskave, ki smo jo izvedle dijakinje Cetrtega
letnika v Solskem letu 2002/2003. Predstavlja predvideno nataliteto in naravni
prirastek brez umetno prekinjenih nosecnosti za preteklih pet let in za naslednjih pet
let. Menimo, da se naravni prirastek iz leta v leto zmanjSuje, zato smo Zelele raziskati
dejansko stanje.

Tako smo v nalogo vklju€ile podatke za nataliteto, splavnost, Stevilo prebivalcey,...
Podatke smo dobili na Zavodu za zdravstveno varstvo Celje in na spletnih straneh
StatiCnega urada Slovenije. Prikazani so podatki od leta 1995 do 2000, za leto 2001
pa podatkov ni bilo mozno dobiti, saj letopis za to leto izide Sele nekje sredini marca.
Raziskava je pokazal, da €e bi ukinili umetno prekinjene nosecnosti, bi bil naravni
prirastek pozitiven. Vendar bi zaradi trenda gibanja natalitete in naravnega prirastka
naravni prirastek ponovno upadal in bi bil ez €as lahko spet negativen.

PriSle smo do zakljuCka, da splavnost ni glavni vzrok za negativen prirastek, kajti
kljub ukinitvi umetno prekinjenih nosec¢nosti bi naravni prirastek padal zaradi vedno
niZje natalitete.

Na koncu smo vklju€ile tudi mnenje mladih, ki smo ga pridobile z anketnim
vprasalnikom. Njihovo mnenje je podkrepilo tudi nasa predvidevanja v zvezi s to
problematiko. Druzba bi morala ve€ pozornosti posvetiti vzgoji in znanju s podrocja
kontracepcije Ze v zgodnjem obdobju Solanja in spostovanju ¢lovekovega Zivljenja od
spocetja dalje. (12)

Avtorja:
e Andrej Cimpersek, 3. a
e Dragan Mari¢, 3. a
Naslov: PRIMERJAVA SRCNEGA UTRIPA V MIROVANJU IN MED NAPOROM
Mentor: Igor Uranjek, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/Sport
Ocenjevalna komisija:
e Nada Jerasa, (predsednica), prof., Poslovno-komercialna Sola
e Martin Grosek, prof., OS Ljubeéna
Stevilo toék/uvrstitev: 67,9 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:

V raziskovalni nalogi sva s pomocjo meritev srénega utripa ugotovila, da se utrip v
mirovanju med nami bistveno ne razlikuje. Med obremenitvijo sva ugotovila, da je bil
utrip aktivnega Sportnika bistveno nizZji od utripa ostalih merjencev. Ugotovila sva tudi,
da se utrip med dekleti in fanti med obremenitvijo razlikuje, saj so imeli fantje nizje
vrednosti srCnega utripa. Z anketo sva ugotovila, koliko dijakov se ukvarja s Sportom
ali rekreacijo. Ugotovila sva tudi pogostost ukvarjanja z rekreacijo. Predvidevala sva,
da se dijaki premalo ukvarjajo s Sportno aktivnostjo. Ugotovila sva, da so se skoraj
vse najine domneve potrdile. (12)
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Avtoriji:
e Mersa Husic, 2.d
e Claudia Levi¢ar, 2. d
e Jure Askerc, 2.d
Naslov: PROSTI CAS MED DIJAKI SREDNJE ZDRAVSTVENE SOLE CELJE
Mentorici:
e Simona Krizanec, vms, prof.
e Judita Bendelja, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e mag. Alenka Rumbak (predsednica) , Zavod RS za zaposlovanje, Obmoc&na
sluzba Celje
e mag. Karmen Vodenik, RACIO d. o. o, Celje
e Alenka Leskovsek, univ. dipl. soc., RACIO RAZVOJ, Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 79,3 totke/2. skupina

Povzetek naloge:

Za raziskovalno nalogo z naslovom Prosti ¢as med dijaki Srednje zdravstvene Sole v
Celju smo se odlocili z namenom, da ugotovimo, kako ti opredeljujejo svoj prosti €as,
koliko ga imajo na voljo, s kom ga prezivljajo, kateri so dejavniki, ki uresniCujejo
prezivljanje prostega Casa, dejavnosti, po katerih posegajo, ter njihov namen oz.
funkcije. Na podlagi teoretiCnih izhodiS8¢ smo postavili nekaj hipotez, ki smo jih
kasneje tudi potrdili. Ker so nas zanimale pomembne razlike glede starosti,
predznanja o pomenu prostega Casa, ki so zanj sliSali med Solanjem, smo v
raziskavo vkljucili prve in Cetrte letnike.

Anketni vpraSalnik je vseboval 15 vprasanj zaprtega tipa, z izbiro ene ali dveh
najustreznejSih trditev. V glavni raziskavo je sodelovalo 250 dijakov, od tega 133
dijakov prvih in 117 dijakov Cetrtih letnikov.

Analize odgovorov so pokazale, da imajo dijaki dovolj prostega Casa, kar pa je v€asih
vzrok za dolgocasje. Izbira dejavnosti med dijaki je odvisna od starosti, spola, kraja
bivanja, materialnih razmer in osebnih interesov. Informativne dejavnosti prednjacijo
pred ostalimi. Prosti as namenjajo predvsem pocitku, zabavi, razvoju osebnosti in
osebni sre€i. Pomembno vliogo pri preZivljanju prostega Casa imajo prijatelji.
Zanimava so tudi razmisljanja dijakov o povezavi med uZivanjem drog, alkohola,
pojavom nasilja in kriminala ter dolgoasjem. Naloga se koncCuje z mislijo, da je
mladim treba pomagati pri organizaciji in uresni¢evanju dejavnosti prostega ¢asa ter
da imajo pri tem pomembno vlogo druzina, Sola, druzbene dejavnosti ter krajevne
skupnosti. (12)
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Avtorice:
e Masa DeCman, 3. e
e Merima Tali¢, 3. e
¢ Nika Uranjek, 3. e
Naslov: STALISCE DIJAKOV SREDNJE ZDRAVSTVENE SOLE CELJE DO
POSLEDIC TVEGANE SPOLNOSTI
Mentorici:
e Judita Bendelja, dipl. m. s.
e Simona Krizanec, vms, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e Nina Mas$at (predsednica) , univ. dipl. biol., Mestna obcina Celje
e Ursa Drugovi¢, univ. dipl. biol., JP Vodovod kanalizacija Celje
e Simona UrSi¢, dr. med., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 80,7 totke/2. skupina

Povzetek naloge:

Da bi laze nacrtovali zdravstvenovzgojno delo z mladimi, smo se odloCili raziskati,
kakSno so stali8€a dijakov srednje zdravstvene 3ole Celje do posledic tvegane
spolnosti in kakSne dejavnosti si zelijo.

Raziskavo o stalisCih dijakov smo izvedle s pomocjo anonimnega anketnega
vprasalnika, ki vsebuje 16 vprasan,;.

V anonimno raziskavo je bilo zajetih 176 dijakov Srenje zdravstvene Sole Celje.
Anketo smo izvedle med dijaki prvega letnika, ki obiskujejo program tehnik
zdravstvene nege.

Prvi del vprasalnika je sestavljen iz vprasanj, ki se nana$ajo na seznanjenost dijakov
s tvegano spolnostjo ter na seznanjenost s spolno prenosljivimi obolenji. Vprasalnik
zajema tudi vprasSanja, s katerimi smo ugotavljale, kje dijaki Zivijo in koliko se o
spolnosti pogovarjajo s starsi.

Sledijo vpraSanja, s katerimi smo ugotavljale seznanjenost s kontracepcijskimi
sredstvi in kako bi ukrepali v neprijetni situaciji.

Vprasalnik zajema tudi vprasanja, s katerimi smo ugotavljale potrebe po dodatnih
informacijah in vrstah dejavnostih, ki jih dijaki Zelijo.

Rezultati raziskave so pokazali, da so dijaki seznanjeni s posledicami tvegane
spolnosti in se jih bojijo. NajveC dijakov se boji okuzbe s HIV, precej dijakov je
zaskrbljenih tudi zaradi nezaZelene nosecnosti. Ugotovili smo, da se malo dijakov o
spolnosti pogovarja s starSi. Rezultati kaZejo, da vecina dijakov potrebuje dodatne
informacije, predvsem o za&€iti pred spolno prenosljivimi obolenji in zanesljivosti
kontracepcijskih sredstev. (12)
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V tem Solskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi, kateri sta ocenjevali komisiji
s podroc¢ja agrokulture in medicine. Pri izdelavi raziskovalnih nalog so sodelovali 3
avtorji in 2 mentorici. Ena naloga se je uvrstila v drugo skupino, ena naloga pa v
tretjo skupino.

Avtorici:
e Silvija Bukovec, 3. b
o Veronika Cater, 3. b
Naslov: GENSKO SPREMENJENA HRANA
Mentorica: Polona Kaci¢nik, prof.
Podrocje/podpodrocje: agrokultura/prehrana
Ocenjevalna komisija:
e mag. Marjeta Skorja (predsednica), Mlekarna Celeia, Arja vas, Petrovée
e Lorena Hus, mag. farm. , Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e Jasna Pozar, univ. dipl. inZ. Ziv. teh., Srednja zdravstvena Sola Celje
Stevilo to¢k/uvrstitev: 58,5 tocke/3. skupina

Povzetek naloge:

Zahteva po kakovostni in varni hrani je temeljna zahteva in pravica sodobnega
evropskega potroSnika. Pri nakupu Zivil ima vse pomembnejSo vlogo zaupanje v
neoporecnost in varnost Zivila. Za pridelavo hrane pa se mnoga multinacionalna
podjetja posluzujejo najnovejsih tehnologij, saj imajo pri tem nizke proizvodne stroske
in velik dobi¢ek. Pravo revolucionarno odkritje je bila v prehrambeno-Zivilski industriji
uporaba genske tehnologije. Potrosniki veliko govorimo in razmisljamo o gensko
spremenjeni hrani in se sprasujemo, kje je meja med pozitivnimi in negativnimi ucinki,
ki jin prinasa genski inzeniring. Prehranska afera nas je prisilila, da smo se zamislili o
vplivu hrane na nase zdravje. Marsikdo bo spremenil svoje nakupovalno obnasanje
in potrosSniSke vrednote, postal bolj kriticen in prvi¢ pogledal na deklaracijo, ali Zivilo
vsebuje gensko spremenjene organizme, poiskal bo police z ekolosko pridelanimi
Zivili in kupil Zivila z napisom BIO ali EKO. To smo razbrale tudi iz ankete, saj je
vecina dijakov potrdila, da se ne bodo odlo€ali za nakup GHS, tudi ¢e bo cenejsa.

Bo torej strah pred negativnimi posledicami manipuliranja s hrano tisti, ki je Ze in Se
bo spremenil nase prehranjevalne navade in zahteve? (13)

Avtor: Nenad Kljai¢, 3. e
Naslov: ODNOS TRETJIH LETNIKOV SREDNJE ZDRAVSTVENE SOLE CELJE
DO SPORTNOVZGOJNEGA KARTONA
Mentorica: Vanja Ferme, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/Sport
Ocenjevalna komisija:
¢ Nada Jera$a, prof. (predsednica), Poslovno-komercialna Sola
e Martin Grosek, prof., OS Ljubeéna
Stevilo toék/uvrstitev: 81,4 tocke/2. skupina
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Povzetek naloge:

Namen naloge je bil s pomocjo anketnega vpraSalnika s 14 vpraSanji ugotoviti,
kakSen je odnos dijakov do Sportnovzgojnega kartona in seznanjenost dijakov z
meritvami in uporabnostjo rezultatov. V vzorec je bilo zajetih 65 dijakov iz Srednje
zdravstvene Sole Celje. Glede na dobljene rezultate je bilo ugotovljeno, da ima
vecina dijakov neprimeren odnos do $portnovzgojnega kartona in da jim meritve ni¢
ne pomenijo. Na splosno dijaki ne vedo, za kakSne namene se uporabljajo rezultati
meritev, prav tako niso seznanjeni s tem, kdo jih potrebuje, torej se ne zavedajo
mozne uporabnosti, ki jih z meritvami dobimo. Vecina dijakov s profesorjem Sportne
vzgoje ne analizira rezultatov meritev. Rezultati v tej raziskovalni nalogi kaZejo na to,
da imajo dijaki neresen pristop do meritev, da se ne zavedajo, kako pomembno se je
ukvarjati s Sportom in spremljati svoj razvoj, razen seveda izjem, ki se radi testirajo in
jih zanima, kak&ne so njihove motori¢ne sposobnosti in morfoloSke znacilnosti glede
na slovensko povprecje. (13)

V tem Solskem letu so bile izdelane 3 raziskovalne naloge, katere sta ocenjevali
komisiji s podroCja druzboslovja in humanistike. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 9 avtorjev in 3 mentorice. Ena naloga se je uvrstila v prvo skupino, dve
nalogi pa v drugo skupino.

Avtoriji:
e Sanela Omerovic¢, 1. c
e Admir Celikovi¢, 1. c
¢ Ines Kokovnik, 1. c

Naslov: POTROSNJA EKOLOSKO PRIDELANE HRANE

Mentorica: Metka Marolt, prof.

Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija

Ocenjevalna komisija:
e mag. Alenka Rumbak (predsednica), Zavod RS za zaposlovanje, OS Celje
e Zvezdana RitovSek, prof. soc. in prava, Srednja ekonomska 3ola Celje
e Pera Kunst, univ. dipl. pedag. in prof. soc., Solski center Celje

Stevilo toék/uvrstitev: 84,6 totke/2. skupina

Povzetek naloge:

Osrednje vpraSanje raziskovalne naloge je ugotoviti vedenjske vzorce nakupovanja
ekoloSko pridelane hrane na Celjskem. Raziskali smo, kolikSen je odstotek tistih
potroSnikov, ki nakupujejo ekolosko pridelano hrano, v primerjavi s tistimi, ki le-te ne
nakupujejo.

V ta namen smo uporabili kvantitativno metodo in naredili anketo med 100 naklju¢no
izbranimi potroSniki celjske trznice. Rezultati ankete so pokazali, da se potrosSnja
ekolosko pridelane hrane z leti povecuje, je pa le-ta povezana z razlicnimi dejavniki,
Se posebej, ko gre za posameznikove motive za nakup. (14)

81



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

Avtorice:
e Alma Keki¢, 3. d
e Monika Jevic, 3.d
¢ Indira Lukavackic, 3. d

Naslov: STRAH PRED MATEMATIKO

Mentorica: Petra Polutnik, prof.

Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija

Ocenjevalna komisija:
e mag. Alenka Rumbak (predsednica), Zavod RS za zaposlovanje, OS Celje
e Zvezdana RitovSek, prof. soc. in prava, Srednja ekonomska 3ola Celje
e Pera Kunst, univ. dipl. pedag. in prof. soc., Solski center Celje

Stevilo toék/uvrstitev: 86,8 totke/2. skupina

Povzetek naloge:

Za to raziskovalno nalogo smo se odloCile, ker veliko dijakov dozivlja in izraZza strah
pred matematiko. Le-ta naj bi bil razlog za slabSe ocene pri tem predmetu. Menimo,
da dijaki zaradi strahu pred matematiko dobijo odpor do predmeta, kar se posledi¢no
kaZe pri znanju ter ocenah. Zanimala nas je razlika med prisotnostjo strahu v prvih in
tretjih letnikih.

Pri  preverjanju hipotez smo
uporabile anketni vprasalnik, =
sestavljen iz 11 vprasanj in -
odgovorov izbirnega tipa. |
Anketo smo izvedle v januarju
leta 2005 med dijaki prvih in
tretjin letnikov. Dijaki so na

vpradanja odgovarjali  pisno. Petra Polutnik

Dobljene rezultate smo

statisticno obdelale. Rezultate =
sSmo predstavile  tabelarno, ,f“
tekstovno in  graficno. Iz r adl
opravljene ankete smo u

ugotovile, da se veliko dijakov
boji Sole in tudi matematike,
zlasti v prvih letnikih. Zanimiva
je informacija, da dijake v Soli ni
strah profesorjev, ki matematiko
poucCujejo, temveC se najveC
dijakov boiji testa in sprasevanja.
Veliko dijakov pa se boji
matematike, ker se je niso dovolj
naucili. (14)

Slika 32: Zupanova zahvala gospe Petri Polutnik za mentorsko delo
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Avtorice:
e \Vesna Breznik, 2. f
e Martina Mlinaric, 2. f
e Tanja Jelandic, 2. f
Naslov: VIKTORIJA REHAR, VMS, PROF. ZDRAV. VZGOJE-PORTRET
Mentorica: Vesna BozZi¢ek, vms, prof.
Podrocje/podpodroc€je: humanistika/zgodovina in prazgodovina
Ocenjevalna komisija:
e mag. Branko Goropevsek (predsednik), Osrednja knjiznica Celje
e mag. Aleksander Zizek, Zgodovinski arhiv Celje
e mag. Tone Kregar, Muzej novejSe zgodovine Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 89,9
toCke/1. skupina

Povzetek naloge: ‘g

Viktorija Rehar, viSja -

medicinska  sestra  (vms),

profesorica zdravstvene

vzgoje, je Clovek, ki je v Casu ! : -
svojega sluzbovanja na svoj Martina Mlinaric
nacin zaznamovala

zdravstveno vzgojo v Celjski
regiji, v SirSem slovenskem
prostoru in izven meja. Njena
prizadevanja za uveljavitev A
sodobne zdravstvene vzgoje in y/
promocije zdravja v letih ]
njenega sluzbovanja v okolju
njenega delovanja pogosto akiii Mladi za Ce
niso bila razumliena in shem lebi 200412005
sprejeta. Danes, ko sta

promocija zdravja in

zdravstvena vzgoja % :
najSirSem obsegu nekaj =
povsem normalnega in P T

nepogresljivega v  procesu
skrbi za zdravje, spoznavamo
in vedno znova odkrivamo
pomen njenega dela.

Slika 33: Zupanova zahvala Martini Mlinarié¢ za raziskovalno nalogo

S pregledom literature ter s pogovori z razli€nimi strokovnjaki in z Viktorijo smo
spoznale in opredelile njen prispevek k razvoju promocije zdravja in zdravstvene
vzgoje v najSirSem obsegu. Ta zajema vsa podrocja Clovekovega Zivljenja, vsa
zZivljenjska obdobja, vse strukture ljudi in vso populacijo.
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Spoznale smo, da je Viktorija Rehar Ze pred leti Zzivela za danes in jutri, kajti rezultati
raziskav na podroCju promocije zdravja in zdravstvene vzgoje, ki se od bolezni
preusmerja na zdravje, potrjujejo njeno delo.

Ne nazadnje je Viktorija Rehar s svojim delom dokazala, da je medicinska sestra,
nepogresljivi ¢len in enakovreden strokovni partner v zdravstveni vzgoji, ki je del
procesa skrbi za zdravje. (14)

Slika 34: Mlade raziskovalke in njihova mentorica na nagradnem izletu po Gorickem (z leve
proti desni gospa Vesna Bozicek, Vesna Breznik)

2.1.26 SOLSKO LETO 2005/2006

V tem 3olskem letu sta bili izdelani 2 raziskovalni nalogi, katere je ocenjevala
komisija s podroCja druzboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je sodelovalo 6
avtorjev in 2 mentorici. Obe nalogi sta se uvrstili v drugo skupino.

Avtorji:

e \Vesna Breznik, 3. f

¢ Natalija HoCevar, 3. f

e UroS Horjak, 3. b }
Naslov: KRVODAJALSTVO IN CELJSKI SREDNJESOLCI
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Mentorica: Helena Breznik, dipl.m. s.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e Zdenka Verdel, univ.dipl.soc., (predsednica), Zavod RS za zaposlovanje, OS
Celje
e Marjeta Selih, univ. dipl. biblio. in soc. kul., Srednja ekonomska $ola Celje
e Pera Kunst, univ. dipl. pedag. in prof. soc., Solski center Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 88,8 tock/2. skupina

Slika 35: Predstavitev raziskovalne naloge Krvodajalstvo in celjski srednjesolci, 19. 4. 2006

Povzetek naloge:
Za zagotavljanje zadostne koliCine krvi za potrebe zdravstva je potrebno
zagotavljanje zadostno Stevilo krvodajalcev.

V teoretiCnem delu raziskovalne naloge so predstavljeni pozitivni in negativni motivi
za darovanje krvi in zdravstvena vzgoja krvodajalcev. Med vzroke, zaradi katerih se
za darovanje krvi ljudje ne odlo€ajo, pogosto navajajo nepoznavanje potreb po krvi in
da jih ni Se nihe primerno povabil k darovanju krvi.

Predstavljeno je tudi zdravstveno-vzgojno delo za pridobivanje mladih krvodajalcev v
celjskih srednjih Solah, ki ga Ze deseto leto izvajajo strokovnjaki ObmocCnega
zdruZzenja RdeCega kriza Celje in TransfuzioloSkega oddelka SploSne bolni$nice
Celje. Razviden je porast Stevila krvodajalcev po uvedbi zdravstveno-vzgojnega
programa v srednje Sole. Ta porast je bil ugotovljen predvsem v strokovnih in
poklicnih Solah, med gimnazijci pa je bila pripravljenost darovati kri Ze prej velika.
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V empiritnem delu raziskovalne naloge sta prikazana poznavanje informacij o
krvodajalstvu med mladimi in pripravljenost za prostovoljno darovanje krvi. Zanimalo
nas je tudi, ali so zdravstveno-vzgojna predavanja zanimiva in koliko vplivajo na
odlocitev o darovanju krvi.

Pri svojem delu smo si pomagali z naslednjimi metodami: metoda anketiranja,
metoda urejanja podatkov in metoda dela s tekstom.

Rezultati ankete so vzpodbudni in v€asih celo malo presenetijo. (15)

Avtorice:
e Alja Bosnjak, 3. e
e Janja CelinSek, 3. e Q
e Monika Kurti$, 3. e S At
Naslov: DELOVNE OBLEKE '
DIJAKOV SREDNJE
ZDRAVSTVENE SOLE CELJE . ] .
NEKOC IN DANES Motka Cede Ciglar, prof
Mentorica: Metka Cede Ciglar,
prof.
Podrocje/podpodrocje:
druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e Zdenka Verdel, \ |
univ.dipl.soc.,
(predsednica), Zavod RS
za zaposlovanje, OS Celje
e Marjeta Selih, univ. dipl.
biblio. in soc. kul., Srednja
ekonomska Sola Celje
e Pera Kunst, univ. dipl.
pedag. in prof. soc., Solski
; center Celje
Stevilo toCk/uvrstitev:
84,1 toCke/2. Skupina

Slika 36: Zupanova zahvala gospe Metki Cede Ciglar za mentorsko delo

Povzetek naloge:

Osrednje vpraSanje raziskovalne naloge je ugotoviti, kakSne so bile delovne obleke
dijakov Srednje zdravstvene Sole Celje in kakSne so bile njihove spremembe zadnjih
50 let, kar deluje nasa Sola. V ta namen smo opravile razgovore z ve¢ kot 30 bivSimi
dijaki Sole, bivSimi in sedanjimi profesorji, informacije smo iskale v literaturi in pri
proizvajalcih delovnih oblek, naredile pa smo tudi anketo med dijaki in naklju¢no
izbranimi zdravstvenimi delavci, zaposlenimi v SploSni bolninici Celje in Domu ob
Savinji Celje. V anketi smo anketirance povprasale, kaj jim delovna obleka pomeni,
kaj bi na njej spremenili in ali bi jo nosili, kljub temu da to ne bi bilo obvezno. Rezultati
nas niso presenetili, saj so potrdili naSe hipoteze. Delovna obleka anketiranim
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Dijakom in zaposlenim zdravstvenim delavcem pomeni predvsem prepoznavnost in
zasCito pri delu. Ce delovna obleka pri delu in pri prakticnem pouku ne bi bila
obvezna, bi jo dijaki in zaposleni vseeno nosili, Zelijo pa jo spremeniti. (15)

Slika 37: Predstavitev raziskovalne naloge z naslovom Delovne obleke dijakov Srednje
zdravstvene Sole nekoc in danes, 19. 4. 2006

2.1.27 SOLSKO LETO 2006/2007

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 9 raziskovalnih nalog, katere sta ocenjevali
komisiji s podroCja medicine in druzboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 25 avtorjev in 5 mentoric. Osem nalog se je uvrstilo v prvo skupino, ena
naloga pa v drugo skupino.

Tri raziskovalne naloge so se v tem letu uvrstile na drzavno tekmovanje mladih
raziskovalcev, Ki je potekalo 1. 6. 2007 v Murski Soboti.

Raziskovalna naloga Pirsing-dejavnik tveganja nastanka in/ali prenosa okuzbe pri
prakticnem pouku pri dijakih zaklju¢nih letnikov Srednje zdravstvene Sole Celje,
prijavliena na podrocju biologija, je dosegla srebrno priznanje. Raziskovalna naloga
Invalidna oseba in opravljanje vozniSkega izpita, prijavljena na podroc€ju sociologija,
je dosegla bronasto priznanje. Raziskovalna naloga Prisotnost bole€in v hrbtenici
zaradi obremenjenosti negovalnega osebja na delovhem mestu v domovih za
starejSe obCane, prijavljena na podrocju biologija, je dosegla bronasto priznanje
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Avtoriji:
e Alen Slemen$ek Budisa, 2. gb
e Dijana Radic, 2. gb
¢ Andreja Markovic, 2. gb
Naslov: ERGONOMIJA IN FIZICNE OBREMENITVE ZDRAVSTVENIH DELAVCEV
V DOMOVIH STAREJSIH OBCANOV
Mentorica: Ljudmila Par, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e mag. Damjana Podkrajsek, dr. med. spec. 3ol. med., (predsednica), Zavod za
zdravstveno varstvo Celje
e Simona UrSic¢, dr. med. spec. hig., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e dir. Bojana Mazil, univ. dipl. org. dela kadr. izob. smeri, Dom ob Savinji Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 98 todk/1. skupina

Povzetek naloge:

TeoretiCni del raziskovalne naloge govori o ergonomiji na splosno, o ergonomiji v
zdravstveni negi in obremenitvah zdravstvenih delavcev na delovhem mestu ter o
dejavnikih tveganja, ki te obremenitve povecujejo.

Predstavljene so tudi meje fizitnih obremenitev, kot jih dovoljujejo zakoni v Sloveniji.
Na podlagi teoreti¢nih izhodiS¢ smo opredelili namen naloge in postavili nekaj
hipotez.

V empiricnem delu naloge so predstavljeni rezultati anketnega vprasSalnika. Anketa je
bila opravljena v sedmih domovih za starejSe obane. Izpolnilo jo je 168 zdravstvenih
delavcev razlicnih profilov. Rezultati so pokazali, da so zdravstveni delavci zelo
razlicno fizicno obremenjeni. Skoraj polovica jih na delovno mesto pride utrujenih.
Nekateri pridejo na delo tudi slabe volje in brez energije. Na koncu delovnega dne so
vecinoma zelo utrujeni, vendar zadovoljni. Kar 21 % delavcev delovni dan zaklju€i z
nezadovoljstvom. NajveC delavcev Cuti utrujenost in nelagodje v ledveni in vratni
hrbtenici. VecCina jih meni, da so utrujenost in tezave s hrbtenico povezane z naravo
njihovega dela. Vsem zdravstvenim delavcem predstavlja najvecje fiziCne
obremenitve premescCanje oskrbovancev na invalidski vozicek.

Ugotovljeno je bilo, koliko oskrbovancev zivi v posameznih domovih in koliko
zdravstvenih delavcev skrbi zanje. (16)
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Avtorice:
e Spela Fajdiga, 3. kt
e TjaSa Kuder, 3. kt
e Tina Mak, 3. kt
Naslov: CE NE VES...VPRASAJ BABICO
Mentorici:
e Marija Bec, dipl. m. s., kt,
e Tanja Leskovsek dipl. med. s., kt
Podrocje/podpodrocje: medicina/farmacija
Ocenjevalna komisija:
e Lorena Hus, mag. farm., (predsednica), Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e Irena Brvar Suzi¢, mag. farm., spec. biokem., Apoteka pri teatru
e Mateja KraSevec Podpecan, mag. farm., Apoteka pri teatru
Stevilo toék/uvrstitev: 90 tock/1.skupina

Povzetek naloge:

K urejenosti in dobremu pocutju
v veliki meri pripomore lepa in
zdrava koza naSega obraza.
Danes imamo na vsakem
koraku moznost nakupa
najrazlicnejsih izdelkov za nego
koZze. Vedno pa ni bilo tako. . o
Nase babice so poznale Spela Fajdiga
delovanje in uporabo mnogih
Zivil, ki so se sicer uporabljala za
pripravo hrane.

Tudi danes najdemo v razli¢nih
revijah nasvete =za pripravo
razlicnin  zivil, ki nam lahko
sluZijo tudi kot sredstva za nego
koZe. V raziskovalni nalogi smo
jih predstavile glede na to,
kakSno je stanje naSe koZe.
PrepriCale smo se, da lahko
Zivila s pridom uporabimo tudi
za nego koze. Z anketo pa smo
ugotovile, da tudi mnogo dijakinj
pozna zivila, ki jih lahko
uporabljamo za nego koZze, in si
jih ob&asno tudi pripravijo. (16)

Slika 38: Zupanovo priznanje Speli Fajdiga za raziskovalno nalogo
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Avtorice:
e AljaBosnak, 4. e
e Monika Kurti§, 4. e
e Brigita Rezec, 4. e
Naslov: INVALIDNE OSEBE IN OPRAVLJANJE VOZNISKEGA IZPITA
Mentorica: Metka Cede Ciglar, prof.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e dr. Marina Tav&ar Krajnc, univ. dipl. soc., (predsednica), Univerza v Mariboru,
Filozofska fakulteta
e Rudi Klanjsek, univ. dipl. ekon., Univerza v Mariboru, Filozofska fakulteta,
Oddelek za sociologijo
e mag. Karmen Vodenik, Racio d.o.o.
Stevilo toék/uvrstitev: 97 tock/1. skupina

Povzetek naloge:
Opravljanje vozniSkega izpita ima

dandanes v posameznikovem - _i____
Zivlienju velik pomen, saj si " _—>
Zivljenja brez avtomobila T——

prakti¢no ne predstavljamo. e e s, oo L
Osnovno vprasanje nase e

raziskovalne naloge je bilo POTROILO,

ugotoviti, kje in kako se lahko W

izobrazuje invalidna oseba kot Metka Cede Ciglar B

kandidat za voznika motornega S b s Gl —
vozila in kako poteka celoten
postopek pridobivanja vozniSkega
izpita za invalidno osebo s Al G W S sl it
poudarkom na avto3olah v Celju. I R -

Resevanja teh vprasan; smo se
lotile z iskanjem informacij po
literaturi in internetu, z razgovori z
ljudmi, ki so v postopku
pridobivanja vozniSkega izpita za
invalidne osebe vkljuéeni kot
strokovnjaki, s testiranjem na
avtomobilskem simulatorju in z
anketiranjem predstavnikov
avtosol v Celju. (16)

Slika 39: Bronasto priznanje Zveze za tehniéno kulturo Slovenije gospe Metki Cede Ciglar za
mentorstvo pri raziskovalni nalogi
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Slika 40: Testiranje na avtomobilskem simulatorju mediatesterju (z leve proti desni Alja
Bosnak, Brigita Rezec, Monika Kurtis)

Avtorici:
e Masa Pusar, 3. kt
e Lamija Ramic, 3. kt
Naslov: WWW.AKNE.COM
Mentorici:
e Marija Bec, dipl. m. s. kt,
e Tanja Leskovsek, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodrocje: medicina/farmacija
Ocenjevalna komisija:
e Lorena Hus, mag. farm., (predsednica), Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e Irena Brvar Suzi¢, mag. farm., spec. biokem., Apoteka pri teatru
. Mateja KraSevec Podpecan, mag. farm., Apoteka pri teatru
Stevilo tock/uvrstitev: 93 tock/1. skupina

Povzetek naloge:

Koza je na$ najvecji organ, ki nam daje zunanjo podobo. Skrb zanjo je eden
temeljnih pogojev, da prepre€imo probleme in da jo ohranimo lepo in zdravo tudi za
kasnejSa leta. Tezav s kozo je vedno veC, zato je pravilna skrb zanjo toliko
pomembnejSa. Za doseganje dobrih rezultatov je potrebno mnogo potrpeZljivosti,
doslednosti in znanja. Glede na to, da je v obdobju odras€anja zaradi doloCenih
znacilnosti in posebnosti v delovanju organizma teh tezav vec, je pomembno tudi
kvalitetno izobraZevanje na tem podrocju.
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Z anketo smo ugotovile, da ima veliko dijakinj problematicno kozZo. Prepri¢ane so, da
dovolj vedo o svoji kozi, Ceprav glede na vrsto sredstev za nego koze, ki jih
uporabljajo, lahko ugotovimo, da bi morale pridobiti dodatno znanje. (16)

Avtorici:

e Maja Dijanic, 4. e

e Mateja Slogar, 4. e
Naslov: PIRSING-DEJAVNIK TVEGANJA NASTANKA IN/ALI PRENOSA
OKUZBE PRI PRAKTICNEM POUKU PRI DIJAKIH ZAKLJUCNIH LETNIKOV
SREDNJE ZDRAVSTVENE SOLE CELJE
Mentorica: Olga Stancar, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e mag. Damjana PodkrajSek, dr. med. spec. Sol. med., (predsednica), Zavod za

zdravstveno varstvo Celje

e Simona UrSi¢, dr. med. spec. hig., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
_ e dir. Bojana Mazil, univ. dipl. org. dela kadr. izob. smeri, Dom ob Savinji Celje
Stevilo to¢k/uvrstitev: 96 tock/1. skupina

Povzetek naloge:
|zziv za raziskovanje je prisotnost pirsinga, moznost okuzbe in njen prenos na
paciente. Dijaki Srednje
zdravstvene $ole (SZS) Celje
smo pri prakticnem pouku v
procesu zdravstvene nege,
diagnostike in zdravljenja v
neposrednem stiku s pacienti.
Telesni nakit, ki ga nosimo,
predstavlja tveganje za prenos
okuzbe. Nakit, ki je vpet v kozo
in sluznico, pa predstavija
moznost  krvno  prenosljivih
okuZzb.

Ugotoviti Zeliva, s kakSno mero
previdnosti, odgovornosti in
poucCenosti nosijo pirsing nasi
dijaki. Vzporedno omenjava tudi
tradicionalno, Ze kar stereotipno
podobo TZN, ki jo modni
dodatki s pirsingi posteno
majejo in preizkusajo.

Predstavljeni SO rezultati
anketnega vprasalnika, ki nam
dajejo vpogled v  zgoraj
omenjena dejstva. (16)

Slika 41: Kipec dobljen v Murski Soboti na Sre¢anju mladih raziskovalcev Slovenije
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Slika 42: Mladi raziskovalki z mentorico v Murski Soboti (z leve proti desni Maja Dijanic,
ga. Olga Stancar, Mateja Slogar)

Avtorice:
e Jerneja Drame, 2. kt
e Maja Palir, 2. kt
¢ Anja Petkovnik, 2. kt
Naslov: ZRCALCE, ZRCALNE NA STENI POVEJ
Mentorici:
e Tanja Leskovsek, dipl. m. s., kt,
e Marija Bec, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodrocje: medicina/farmacija
Ocenjevalna komisija:
e Lorena Hus, mag. farm., (predsednica), Zavod za zdravstveno varstvo Celje
¢ Irena Brvar Suzi¢, mag. farm., spec. biokem., Apoteka pri teatru
¢ Mateja KraSevec PodpecCan, mag. farm., Apoteka pri teatru
Stevilo toék/uvrstitev: 90 togk/1. skupina

Povzetek naloge:

TeoretiCni del naloge predstavi kratko zgodovino li€enja vse do danasnjega Casa.
Opisani so kozmeti¢ni izdelki in pripomocki za li¢enje. Predstavljen je postopek
licenja in razlicni mejkapi, ki se podajo doloCeni priloznosti.

Zanimalo nas je tudi, kako je pri nas s profesionalnim liCenjem in kdo ga izvaja.
Zelele smo dobiti ¢&im ve¢ informacij, zato smo se obrnile na gospoda Milana
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Pejnovi¢a, predsednika Sekcije kozmetikov pri Obrtni zbornici Slovenije. Naredile
smo tudi intervju z gospo SasSo GodejSo, slovensko vizazistko. |z pogovorov smo
dobile Zelene informacije in izvedele marsikatero zanimivost.

V empirichem delu nas je zanimalo, e se naSe vrstnice liCijo in ali se znajo naliCiti
priloZznosti primerno. V ta namen smo izvedle anketo z vpraSaniji o licenju, ki nam je
potrdila nase hipoteze. Ugotovile smo, da se vecina dijakinj liCi in pozna razliko med
vsakdanjim liCenjem in liCenjem za posebne priloznosti. Dijakinje najraje li€ijo in
poudarijo o€i, z li¢ili se pocCutijo lepSe in samozavestnejSe. (6)

Slika 43: Mlade raziskovalke (z leve proti desni Maja Palir, Anja Petkovnik, Jerneja Drame)

Avtorji:
e Mateja Denzic, 3.d
e Janja Karlovsek, 3. d
e Lea Selekar, 2. b
Naslov: POROD NA VASI V ZUPNIJI SV. PETER POD SV. GORAMI V LETIH OD
1930 DO 1960
Mentorica: Vesna Bozi¢ek, vms, prof.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/etnologija
Ocenjevalna komisija:
e Darja Poglajen, prof. slo. in rus., (predsednica), Gimnazija Celje-Center
e Milena Ceko Pungartnik, dipl. upr. org., Zavod za kulturne prireditve in turizem
Celeia
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e Ratimir PuSelja, univ. akad. slikar, (predsednik umetnost), Gimnazija Celje —
Center
e mag. Tanja RoZenberger Sega, univ. dipl. etn. in soc., (predsednica
; etnologije), Muzej novejSe zgodovine Celje
Stevilo tock/uvrstitev: 84 tock/2. skupina

Povzetek naloge:
V letih od 1930 do 1941 so

zZenske v zupniji Sv. Peter pod
sv. gorami, ki so rojevale doma,
rodile brez strokovne pomoCi s

A
o

ST

L OHCIS CREL

pomocCjo Zenske — neizprasane
babice, po letu 1945 pa so vse
vec rojevale s pomocjo izSolanih
babic. Stevilo porodov s pomogjo
izSolane babice je iz leta v leto
narasc¢alo, prav tako pa se je
znizevalo Stevilo porodov na
domu. Zenske so zaradi vecje iy |
varnosti, ve€je moznosti prevoza
in tudi izboljSanega sistema (PR
zdravstvenega varstva in \ S )
tendence v zdravstvu zacele v L
veCjem  Stevilu rojevati v
porodniSnicah.

Mateja Denzi¢

\!

Y
=,
4 :Lr_"

|

Babica je bila pomembna
osebnost v Casu rojevanja
Zenske, saj ji je ta zaupala svoje
in otrokovo Zivljenje. Z anketo
smo ugotovile, da je bil najved;ji
razlog za porod na domu
zaupanje v babico. (16)

Slika 44: Zupanovo priznanje Mateji Denzié¢ za raziskovalno nalogo

Avtorice:
e Nives BrecCko, 2. gb
e Helena Gril, 2. gb
e TjaSa Zager, 2. gb
Naslov: PRISOTNOST BOLECIN V HRBTENICI ZARADI OBREMENJENOSTI
NEGOVALNEGA OSEBJA NA DELOVNEM MESTU V DOMOVIH ZA STAREJSE
OBCANE
Mentorica: Ljudmila Par, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e mag. Damjana Podkrajsek, dr. med. spec. 3ol. med., (predsednica), Zavod za
zdravstveno varstvo Celje
e Simona UrSic¢, dr. med. spec. hig., Zavod za zdravstveno varstvo Celje
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_ e dir. Bojana Mazil, univ. dipl. org. dela kadr. izob. smeri, Dom ob Savinji Celje
Stevilo to¢k/uvrstitev: 98 tock/1. skupina

Povzetek naloge:
V teoreticnem delu raziskovalne naloge je pregledana literatura o obremenjenosti
zdravstvenih delavceyv, literatura, ki govori o bolec€ini v hrbtenici in ukrepih za njeno

prepreCevanje. Po podatkih

raziskav so bolecine v hrbtenici —
med zdravstvenimi delavci zelo (f*‘ B i_ __“>
razSirjene. e o

EVEEMS FA TEHMIEHD EULTURD SLOVEMLIE
Lispl po &, 10080 LjubsHana

Postavljene  hipoteze @ smo

skuSale potrditi na vzorcu 168

zdravstvenih delavcey, POTRBILD
zaposlenih v domovih za U
starejSe obCane. Ljudmila Par

Analize odgovorov so pokazale,
da je imelo bolecine v hrbtenici
89,9 % negovalnega osebja. e e e —————
Vetina zdravstvenih delavcev je o delovnem mesty ¥ domevin za starelle cocane |
prepriCanih, da so tezave s
hrbtenico povezane z naravo
njihovega dela. V bolniskem
stalezu je bila Ze skoraj
polovica anketiranih. Nekateri
imajo predpisane tudi omejitve
pri delu. Rezultati so pokazali,
da so med negovalnim osebjem
zdravstveni  tehniki  najbolj
izpostavljeni bole€inam v
hrbtenici. (16)

Slika 45: Bronasto priznanje Zveze za tehnic¢no kulturo Slovenije gospe Ljudmili Par za
mentorstvo pri raziskovalni nalogi

Avtorici:
e Masa Pusar, 3. kt
e Lamija Ramic, 3. kt
Naslov: WWW._AKNE.COM
Mentorici:
e Marija Bec, dipl. m. s. kt,
e Tanja Leskovsek, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodrocje: medicina/farmacija
Ocenjevalna komisija:
e Lorena Hus, mag. farm., (predsednica), Zavod za zdravstveno varstvo Celje
e Irena Brvar Suzi¢, mag. farm., spec. biokem., Apoteka pri teatru
e Mateja KraSevec Podpecan, mag. farm., Apoteka pri teatru
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Stevilo toék/uvrstitev: 93 todk/1. skupina

Povzetek naloge:

Koza je na$ najvedji organ, ki nam daje zunanjo podobo. Skrb zanjo je eden
temeljnih pogojev, da prepre¢imo probleme in da jo ohranimo lepo in zdravo tudi za
kasnejSa leta. Tezav s koZo je vedno ve€, zato je pravilna skrb zanjo toliko
pomembnejSa. Za doseganje dobrih rezultatov je potrebno mnogo potrpeZljivosti,
doslednosti in znanja. Glede na to, da je v obdobju odras€anja zaradi doloCenih
znacilnosti in posebnosti v delovanju organizma teh tezav ve€, je pomembno tudi
kvalitetno izobraZevanje na tem podrocju.

Z anketo smo ugotovile, da ima veliko dijakinj problemati¢no koZo. Prepri¢ane so, da
dovolj vedo o svoji kozZi, Ceprav glede na vrsto sredstev za nego kozZe, ki jih
uporabljajo, lahko ugotovimo, da bi morale pridobiti dodatno znanje. (16)

Avtorice:

e Jasmina Seli¢, 2. kt g

e Maja Sivka, 2. kt

e Inge Stefanig, 2. kt
Naslov: WWW.NARAVNA.SI
Mentorici:

e Tanja Leskovsek, dipl. m. Maja Sivka

S. kt,

e Marija Bec, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodrocje:
medicina/farmacija
Komisija:

e Lorena Hus, mag. farm.,
(predsednica), Zavod za
zdravstveno varstvo Celje

e Irena Brvar Suzi¢, mag.
farm., spec. biokem.,
Apoteka pri teatru

e Mateja KraSevec
Podpecan, mag. farm.,

; Apoteka pri teatru
Stevilo tock/uvrstitev:
90 tock/1. skupina

MESTY S OBCIS L ELT

Slika 46: Zupanovo priznanje Maji Sivka za raziskovalno nalogo

Povzetek naloge:
V raziskovalni nalogi z naslovom www.naravna.si smo se lotile podroCja naravne
kozmetike. Raziskovalna naloga je sestavljena iz kratkega teoretiCnega in
empiriCnega dela.
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Teoreti¢ni del definira, kaj je naravna kozmetika, kaksne so razlike med naravno in
konvencionalno kozmetiko in katere sestavine najveCkrat sreCamo v naravni
kozmetiki. Raziskale smo tudi razlicne certifikate, ki naravno kozmetiko uvrs€ajo med
resnicno naravno. Zanimalo nas je, kje nam lahko ponudijo kozmeticno nego z
naravnimi kozmetiCnimi preparati.

Empiricni del vsebuje anketo, s katero smo Zelele ugotoviti, koliko o naravni
kozmetiki vedo potrosniki. Opravile smo tudi intervju s poznavalko naravne
kozmetike, gospo Sanjo LonCar. Na koncu smo ugotovile, da je naravna kozmetika
premalo reklamirana in da je njena uporaba v primerjava s konvencionalno kozmetiko
nizka. (16)

Slika 47: Mlade raziskovalke skupaj z mentoricama (z leve proti desni stojijo Maja Palir, Inge
Stefani¢, mentorica gospa Tanja LeskovsSek, Jasmina Seli¢, Maja Sivka, spredaj Anja
Petkovnik, mentorica gospa Marija Bec, Jerneja Drame)
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2.1.28 SOLSKO LETO 2007/2008

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 6 raziskovalnih nalog, katere sta ocenjevali
komisiji s podroCja medicine in druzboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 13 avtorjev in 5 mentorjev in 1 somentor. Stiri naloge so se uvrstile v prvo
skupino, dve nalogi pa v drugo skupino.

Avtorice:
o Barbara ReSeta, 4. a
e Vildana Emusic, 4. a
¢ Valentina Vertacnik, 4. a
Naslov: MOBILNI TELEFON — ZLO ALI NUJA SODOBNEGA CLOVEKA
Mentorica: Cvetka Pangerl, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:
e dr. Marina Tav€ar Krajnc, univ. dipl. soc. (predsednica), Univerza v Mariboru,
Filozofska fakulteta
e Alenka Brod, univ. dipl. soc., Racio razvoj d. o. o.
e mag. Karmen Vodenik, Racio d. o. o.
Stevilo toék/uvrstitev: 84 togk/2. skupina

Slika 48: Mlade raziskovalke z mentorico (z leve proti desni Vildana Emusié, ga. Cvetka
Pangerl, Barbara ResSeta, Valentina Vertacnik)
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Povzetek naloge:

V tej raziskovalni nalogi smo hotele izvedeti, ali je mobilni telefon nuja danasnjega
Casa, in potrditi odgovor, DA JE. Mobilni telefon uporabljamo vsak dan. Res je, da
nam v nekaterih pogledih Skoduje, vendar je v€asih tudi koristen, saj nam v
marsikateri situaciji resi zivljenje. NajpogostejSi nacin komuniciranja sta postala
mobilni telefon in internet, vse manj pa se ljudje med seboj pogovarjamo (verbalno
komuniciramo). Ugotovile smo, da je 3 % anketiranih dobilo svoj prvi mobilni telefon
Ze v vrtcu.

Rezultati so pokazali, da so v danasnjem ¢asu mobilni telefoni vse bolj potrebni in da
si brez njih Zivljenje le teZko predstavljamo.

Ljudi pri nakupu mobilnega telefona redko, skoraj nikoli, ne zanima njegov vpliv na
zdravje. Za nakup se odloc€ijo, predvsem mladi, glede na funkcije, ki jih ima, starejSi
ljudje pa glede na velikost tipk in njihovo preglednost.

Rezultati naSe ankete so pokazali, da je v danasnjem €asu mobilni telefon vse bolj
potreben in nujen. (17)

Avtoriji:

e Urban Pangerl, 1. c

e Matic Petri¢, 1. a U

e Zan Gobec, 1. a
Naslov: KAJENJE MED
MLADIMI NEKOC IN DANES
Mentor: Peter Cepin Tovornik,
dipl. zn.
Podrocje/podpodrocje:
medicina/zdravstvena nega

VESTNA ORCING CELY

Urban Pangerl

Ocenjevalna komisija: —

e mag. Damjana
Podkrajsek, dr. med.
spec. Sol. med.
(predsednica), Zavod za
zdravstveno varstvo Celje

e Bojana Mazil, univ. dipl.
org. dela kadr. izob.
smeri, Dom ob Savinji
Celje

e JoZica Cokan, univ. dipl.
psih. (predsednica -

; psihologija), upokojenka
Stevilo tock/uvrstitev:
91 toc¢k/1. skupina

Slika 49: Zupanovo priznanje Urbanu Pangerlu za raziskovalno nalogo
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Povzetek naloge:

Pred nami je zahtevna in zelo obseZna naloga. Zanima nas vse v zvezi s kajenjem
med mladimi neko€ in danes. Kajenje predstavlja navado, ki se je moras Sele nauciti.
Zanjo veljajo iste zakonitosti teorije uCenja kot za pridobitev katere koli Zivljenjske
navade.

V teoretichem delu raziskovalne naloge je najprej opisana zgodba dijakinje, ki se
sedaj kot uciteljica na zdravstveni Soli spominja svojih zaCetkov kajenja. Nato je
opisana zgodovina tobaka, katere sestavine sestavljajo tobacni dim in nevarnosti
pasivnega kajenja. Na kratko so opisane posledice kajenja, ki jih predstavlja cigaretni
Clovek. Opisali smo tudi pozitivne uc€inke kajenja, Ceprav za to trditev ni nobenih
dokazov. Na koncu teoretiCnega je predstavljena preventiva, koristi prenehanja
kajenja tobaka ter zakonodaja, ki ureja podrocCje kajenja.

Anketo je izpolnilo 788 ucencev in 1341 dijakov. Pri vseh vpraSanjih smo naredili
primerjavo z letom 1990 in ugotovili, da se Stevilo kadilcev povecuje. (17)

Avtorice:

e Mojca Cafuta, 3. c g

e Tadeja Podobnikar &«
Janezi¢, 3. ¢

e Maja Prislan, 3. ¢ MESTNA OBCING CELSE

Naslov: EVTANAZIJA
Mentor: Peter Cepin Tovornik, .
dipl. zn. Peter Cepin Tovornik
Podrocje/podpodrocje:
medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e mag. Damjana
Podkrajsek, dr. med.
spec. Sol. med.
(predsednica), Zavod za o
zdravstveno varstvo Celje N

e Bojana Mazil, univ. dipl.
org. dela kadr. izob.
smeri, Dom ob Savinji
Celje

e JozZica Cokan, univ. dipl.
psih. (predsednica -
psihologija), upokojenka

Stevilo toék/uvrstitev:
93 tock/1. skupina

Slika 50: Zupanova zahvala gospodu Petru Cepinu Tovorniku za mentorsko delo
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Povzetek naloge:

Teoreti¢ni del raziskovalne naloge opisuje dileme o evtanaziji skozi zgodovino,
razprave in staliS€a razlicnih ustanov o tej temi, razprave in zakone o evtanaziji v
Sloveniji. 1z razli¢ne literature smo ugotovile, da so zakon, ki dovoljuje evtanazijo, do
sedaj sprejeli le na Nizozemskem in v Belgiji. V vecini drugih prepovedujejo aktivho
evtanazijo, saj se bojijo zlorab, ki bi jih lahko utrpeli bolni in prizadeti. Se vedno se
najvec ljudi opira na staliSCe, da je druzba prva odgovorna za posameznika.

V empiricnem delu naloge so predstavljeni rezultati anketne raziskave o evtanaziji.
Anketne vpra$alnike smo naslovile na dve ciljni skupini, na zdravstvene delavce v
Domu starejSih ob Savinji v Celju, ki se vsakodnevno sreCujejo z neozdravljivo
bolnimi in z umiranjem, ter na naklju¢ne mimoidoce.

Anketo je izpolnilo 100 zdravstvenih delavcev in 50 mimoidoc€ih. Rezultati so
pokazali, da so anketiranci obeh skupin dobro obvesceni in seznanjeni s pojmom
evtanazije, naklonjeni so zakonu o legalizaciji, vendar se bojijo zlorab, ki bi
neozdravljivo bolne in prizadete napravile za predmet izkori§€anja. (17)

Avtorica: Alja Pungarsek, 3. f
Naslov: ZENSKA ODBOJKA V SAVINJSKI DOLINI
Mentor: Igor Uranjek, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/Sport
Ocenjevalna komisija:
e mag. Branko Goropevsek, prof. zgod. in geo. (predsednik), Osrednja knjiznica
Celje
e mag. Aleksander Zizek, univ. dipl. zgod., Zgodovinski arhiv Celje
e dr. Tone Kregar, prof. zgod. in soc., Muzej novejSe zgodovine Celje
e Nada JeraSa, prof. Sportne vzgoje (predsednica - Sport), Poslovno-
komercialna Sola Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 92 todk/1. skupina

Povzetek naloge:

Vecina odbojkarskih klubov v Savinjski dolini je bila ustanovljena po letu 1992,
Ceprav se je odbojka igrala Ze bistveno prej. Sprva so bile odbojkarice organizirane v
skupine kot sekcije TVD Partizan. Sele kasneje so se, zaradi razli¢nih vzrokov, te
skupine organizirale kot samostojni klubi. Po zbranih podatkih so se z odbojko najpre;j
ukvarjala dekleta iz Celja, ki so igrala s fanti v Partizanu Celje — mesto Ze v zaCetku
60. let prejSnjega stoletja. Prvo tekmo so odigrala leta 1964 in kasneje tudi igrala v 1.
jugoslovanski odbojkarski ligi.

Po osamosvojitvi so bile najuspeSnejSe odbojkarice Celja, ki so leta 1994 osvojile
drzavno prvenstvo, leto kasneje pa $e pokal Slovenije.

V Savinjski dolini deluje Sest odbojkarskih klubov, ki se ukvarjajo z Zensko odbojko.
Vanje je vklju€enih priblizno 350 deklet, ki jih vodi 25 trenerjev. Klubi si Zelijo
sodelovanja, a njihova pri¢akovanja so razlicna.

V zadnjem obdobju belezi najvidnej$e rezultate klub iz Sempetra. Sempetranke so
zlasti uspesne v mlajsih kategorijah. (17)
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Avtorici:
e Maja Vervega, 2. kt
e Anja Skoflek, 2. kt
Naslov: TATTOO
Mentorica: Sonja Cesar, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e mag. Damjana Podkrajsek, dr. med. spec. Sol. med. (predsednica), Zavod za
zdravstveno varstvo Celje
e Bojana Mazil, univ. dipl. org. dela kadr. izob. smeri, Dom ob Savinji Celje
. * Jozica Cokan, univ. dipl. psih. (predsednica - psihologija), upokojenka
Stevilo to¢k/uvrstitev: 96 tock/1. skupina

Povzetek naloge:

Ze nekaj asa se ukvarjava z razlinimi tehnikami risanja. V zadnjem &asu pa naju
zanima predvsem okraSevanje telesa. OdlocCili sva se, da podrobneje raziS€eva
tetovaze. Pri raziskovalni nalogi sva dobili podporo z ve€ strani. Tatuatorka nama je z
veseljem odgovorila na zastavljena vprasanja in prakti¢no prikazala postopek. Velika
pomoC¢ nama je bila tudi anketa, ki so jo izpolnili dijaki nase Sole. Z njo sva ugotovili,
da dijaki na na$i Soli nimajo izdelane tetovaze, ampak si jo Zelijo narediti. Radi pa bi
raziskali tudi druge metode okraSevanja telesa, kot je na primer bodypaiting. (17)

Avtor: Rok Roser, 4. b
Naslov: POMOC OSTARELIM NA DOMU
Mentorica: Marija Salobir, prof.
Somentor: doc. dr. lvan Vorsnik, dr. med.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e mag. Damjana Podkraj$ek, dr. med. spec. Sol. med. (predsednica), Zavod za
zdravstveno varstvo Celje
e Bojana Mazil, univ. dipl. org. dela kadr. izob. smeri, Dom ob Savinji Celje
. * Jozica Cokan, univ. dipl. psih. (predsednica - psihologija), upokojenka
Stevilo to€k/uvrstitev: 87 tock/2. skupina

Povzetek naloge:

Zaznal sem, da je v obCinah Dobrna in Vojnik vedno veC ostarelih in osamljenih
obCanov. Razmisljal sem, kako pomagati tem ljudem, da bi prezZiveli lepSo jesen
svojega zivljenja. Institucionalno varstvo je drago, dejstvo, da se morajo starejSi lociti
od kraja svojega dolgoletnega bivanja, pa jim povzro€a boleCe psihi¢ne strese. Z
raziskavo sem ugotovil (anketa), da je najenostavnej$a in najcenejSa oblika pomoci
oskrba ostarelih na domu.

Ker v obeh opazovanih obCinah ni nikogar, ki bi se strokovno ukvarjal z varstvom
ostarelih in s pomocjo ostarelim na domu, sem se odlo€il, da na podlagi ankete, ki
sem jo opravil, ustanovim podjetje, ki bo v skladu zakonskimi predpisi in potrebami
ostarelih nudilo ustrezno pomo¢ na domu. (17)
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Slika 51: Mladi raziskovalci in mentorica na nagradnem izletu (z leve proti desni zadaj ga. Sonja
Cesar, Maja Vervega, Anja Skoflek, Maja Prislan, Zan Gobec, Matic Petri¢, spredaj Alja
Pungarsek, Tadeja Podobnikar Janezi¢, Urban Pangerl)

Dijaki, ki smo s svojimi raziskovalnimi nalogami prisli v prvo skupino, smo se v sredo,
14.05. 2008 odpravili na nagradni izlet. 1z nase Sole smo bili to Urban Pangerl, 1.c,
Matic Petri¢ in Zan Gobec, 1. a; Maja Vervega in Anja Skoflek, 2. kt; Maja Prislan in
Tadeja Podobnikar JaneZi¢, 3. c; Alja Pungarsek, 3. f.

Zjutraj smo se z avtobusom odpeljali proti Notranjski. Na$ prvi cilj je bil CerkniSko
jezero. Tam so nam s pomocjo makete posredovali veliko zanimivih informacij.
Cerknisko jezero je presihajoCe jezero in prav zanimivo je bilo gledanje slik, kjer smo
opazovali kako se spreminja. Sledilo je kosilo v eni izmet restavracij, nato pa ogled
Krizne jame. Pred ogledom smo dobili Skornje in lu¢ko. Jama je precej blatna in
zanimivo je tudi to, da v njej nimajo Iu€i kakor drugod (na primer Postojnska jama),
saj Zelijo ¢im manj posegati v njo. Po jami smo se tudi peljali s Colnom.

Ko smo se preoblekli smo se odpravili do Trubarjeve domacije. Tam so nam pokazali
ro¢no vezavo knjig in nam povedali veliko o zivljenju Primoza Trubarja.

Odpravili smo se domov in ugotovili, da se nam naslednje leto splata prav tako

potruditi pri raziskovalnih nalogah. Morda bomo spet dobili dan prostega pouka in
zanimiv izlet.

Maja Vervega, 2. kt
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V tem Solskem letu je bilo izdelanih 5 raziskovalnih nalog, katere so ocenjevale
komisije s podro€ja medicine in druzboslovja. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je
sodelovalo 14 avtorjev in 2 mentorja. Tri naloge so se uvrstile v prvo skupino, dve
nalogi pa v drugo skupino.

Avtorici:
e Mojca Cafuta, 4. c
e TajaFink, 4.c
Naslov: MLADI IN SPOLNOST
Mentor: Peter Cepin Tovornik, dipl. zn.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega

Ocenjevalna komisija:
¢ NusSa Konec Juri€i¢, dr. med., spec. soc. med., Zavod za zdravstveno varstvo
Celje (predsednica)
e Natasa Cater, mag. farm., Zalske lekarne Zalec
Stevilo toék/uvrstitev: 88 todk/2. skupina

Povzetek naloge:
Raziskovalna naloga Mladi in spolnost je razdeljena na teoretiCni in empiricni del.

V teoretithem delu so na kratko predstavijene razlicne metode in oblike
kontracepcije. Opisane so tudi ozdravljive in neozdravljive spolno prenosljive bolezni,
ki bi jih lahko mladostniki dobili, e bi se spuscali v tvegane spolne odnose, in zasCita
pred njimi. V nadaljevanju so predstavljeni zgodovinski ter verski in kulturni pogledi
na nadzor rojstev. Napisan je pomen svetovnega dneva kontracepcije, ki ga v
Sloveniji obeleZzujemo komaj drugo leto. Za primerjavo z najinimi rezultati anket sva v
teoreticnem delu povzeli raziskavi, ki sta bili opravljeni na podrocju spolnosti. Na
koncu teoretiCnega dela sta opisani dve zgodbi dijakinj o njunem razmisljanju 15
letnikov glede spolnosti.

V empiricnem delu pa so tabelari¢no in graficno predstavljeni rezultati ankete, ki so jo
izpolnjevali dijaki 1. letnika Srednje zdravstvene Sole Celje v letih od 2005 do 2008.
Na koncu empiri€nega dela sledi razprava oziroma primerjava rezultatov nasih anket
z rezultati mednarodne raziskave HBCS in raziskave, ki je bila opravljena med
slovenskimi osnovnosoilci. (18)
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Avtoriji:

e Valentina Misja, 1. b

e Milan Nini¢, 1. b

e Barbara Skutnik, 1. b
Naslov: ZIVLJENJE Z DOWNOVIM SINDROMOM
Mentor: Peter Cepin Tovornik, dipl. zn.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e dr. Ksenija Goste, dr. med., Zdravstveni dom Celje

e Sa8a Demsar, dipl. fizioterapevt, Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 91 todk/1. skupina

Povzetek naloge:
Nasa raziskovalna naloga govori o Zzivljenju oseb, ki imajo Downov sindrom in
znacilnosti Downovega sindroma. Naloga je razdeljena na teoreti¢ni in empiri¢ni del.

V teoretitnem delu so na kratko predstavijeni razlicni tipi Downovega sindroma in
znacilnosti otrok oziroma ljudi, ki imajo ta sindrom. Opisani so tudi razli¢ni pregledi in
preiskave, ki jih lahko oziroma mora opraviti nosecnica, ker samo na tak nacin lahko
pravoCasno odkrijemo nepravilnosti v razvoju ploda. Na koncu teoretiCnega dela pa
so predstavljene raziskave, ki so jih izvedli v Sloveniji in v Angliji na podrocju otrok z
Downovim sindromom.

V empiricnem delu so predstavljeni na$i rezultati, ki smo jih dobili s pomocjo
anketnega vpraS$alnika. Izbrali smo si dve ciljni skupini.

Prva skupina so bili dijaki prvih in Cetrtih letnikov Srednje zdravstvene Sole Celje in
Srednje ekonomske Sole Celje. Zeleli smo ugotoviti, koliko Solski sistem da dijakom
informacij o Downovem sindromu.

Druga skupina pa so bili starsi, ki imajo otroka z Downovim sindromom. Pri njih smo
med drugim Zeleli ugotoviti, ali jim je zdravstveno osebje dalo informacijo, da lahko
rodijo otroka z Downovim sindromom.

Na koncu empiritnega dela smo dodali Se dva intervjuja. Pogovarjali smo se z
mamo, ki ima otroka z Downovim sindromom in Solsko pedagoginjo, ki se v svoji
sluzbi sreCuje z otroki, ki imajo Downov sindrom. (18)

Avtorice:
e Petra Zupanc, 3. e
e AnjaFendre, 3. e
e Marjeta PolSak, 3. e
Naslov: OBREMENJENOST ZDRAVSTVENIH DELAVCEV NA DELOVNEM
MESTU
Mentorica: Ljudmila Par, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega

Ocenjevalna komisija:
e Nusa Konec Juri€i¢, dr. med., spec. soc. med., Zavod za zdravstveno varstvo
Celje (predsednica)
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_ e Natasa Cater, mag. farm., Zalske lekarne Zalec
Stevilo to¢k/uvrstitev: 90 tock/1. skupina

Povzetek naloge:

Leta 2007 so dijaki SZS Celje naredili dve raziskovalni nalogi o obremenitvah
zdravstvenih delavcev na delovhem mestu in o prisotnosti boleCin v hrbtenici.
Anketirali so 168 zdravstvenih delavcev v sedmih domovih za starejSe obCane.
Naloga, ki je pred vami, je primerjalna raziskovalna naloga. Z istimi vprasanji smo
anketirali zdravstvene delavce razli¢nih profilov v drugih petih domovih za starejSe
obc¢ane: Tezno v Mariboru, Poljane in Tabor v Ljubljani, v Postojni in v Tisju pri Litiji.
Na podlagi prejsnjih dveh raziskovalnih nalog smo postavili hipoteze, ki smo jih po
obdelavi podatkov vse potrdili. Nekateri odstotki so bili celo vi§ji, kot smo jih
pricakovali.

Analiza odgovorov je pokazala, da 53 % zdravstvenih delavcev na delovho mesto
pride utrujenih, vendar dobre volje. Spocitih in dobre volje je na zaCetku delovnega
dne le 38 % vprasanih. 8 % vpraSanih je nezadovoljnih in slabe volje Ze ob prihodu
na delovno mesto.

Na koncu delovnega dne je 55 % delavcev zelo utrujenih, vendar zadovoljnih. Kar
18% delavcev delo zaklju€i z nezadovoljstvom. NajveC delavcev (55 %) Cuti
bole€ine v ledveni in vratni hrbtenici (52 %). 85% zdravstvenih delavcev meni, da so
utrujenost in tezave s hrbtenico
povezane z naravo njihovega
dela.

Vsem zdravstvenim delavcem
najve€jo fizicno  obremenitev
predstavlja premescanje
oskrbovancev na invalidski Ljudmila Par
voziek (69 %) in premikanje po
postelji navzgor (53 %).

Kar 92% zdravstvenih delavcev
je Zze imelo bolecine v hrbtenici.
87 % od teh je imelo boledine v
zadnjem letu, 75 % pa tudi v
zadnjem mesecu. Pri 36 % so
se jim zacele pojavljati prej kot v
3. letih opravljanja svojega
poklica v zdravstvu. Kar 25 % jih
je Zze bilo v bolniskem stalezu
zaradi problemov s hrbtenico. 5
% pa jih ima zaradi teZzav s
hrbtenico predpisane tudi
omejitve pri delu od specialista.
(18)

Slika 52: Zupanova zahvala gospe Ljudmili Par za mentorsko delo
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Avtorice:

e Klementina Cizej, 2. e

e Klara Cetina, 2. e

e UrSka Vasle, 2. e
Naslov: PROSTOVOLJNO DELO
Mentor: Peter Cepin Tovornik, dipl. zn.
Podrocje/podpodrocje: druzboslovje/sociologija
Ocenjevalna komisija:

e dr. Marina Tav€ar Krajnc, univ. dipl. soc. (predsednica), UM, Filozofska

fakulteta

e Alenka Brod, univ. dipl. soc., Racio razvoj d. o. o.

e Petra TomSi¢, univ. dipl. prav., Srednja ekonomska Sola
Stevilo toék/uvrstitev: 88 tock/2. Skupina

-

Slika 53: Mlade raziskovalke v Domu ob Savinji Celje (z leve proti desni Klementina Cizej, Klara
Cetina, ga. Alojzija Macuh, Urska Vasle)

Povzetek naloge:

V teoretiChem delu smo se osredotoCile na prostovoljno delo, ki poteka v domovih
upokojencev. Pomembno za dobro opravljanje prostovoljnega dela je tudi kodeks
etiCnih naCel v socialnem varstvu, ki usmerja prostovoljca k dobremu delovanju v
prostovoljstvu, da se ravna po eti¢nih nacelih, spostuje Cloveka in njegove pravice,
da spostuje Clovekove pravice in njegovo samostojno izbiro. Opisale smo tudi
zgodovino prostovoljstva na Srednji zdravstveni Soli Celje in zakonodajo, ki ureja
podrocje prostovoljnega dela v Republiki Sloveniji in drugod po Evropi.

108



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

V empiriCnem delu so predstavljeni rezultati anketne raziskave o prostovoljnem delu.
Anketne vpraSalnike smo naslovile na dve ciljni skupini. Prva skupina so bili
stanovalci v domovih upokojencev. Druga skupina pa so bili dijaki Srednje
zdravstvene Sole Celje, ki so v okviru interesnih dejavnosti opravljali prostovoljno
delo.

Anketo je izpolnilo 100 dijakov Srednje zdravstvene Sole Celje in 92 stanovalcev
razlicnih domov celjske regije Rezultati so pokazali, da so anketiranci obeh skupin
zelo zadovoljni, dijaki z opravljanjem prostovoljnega dela, stanovalci pa z delom, ki
ga dijaki opravijo.

Opravile smo tudi intervjuje s koordinatoricama prostovoljnega dela na Srednji
zdravstveni Soli Celje, z dijakinjo Cetrtega letnika, ki je prostovoljno delo opravljala tri
leta, socialno delavko v Domu ob Savinji Celje in s stanovalko Doma ob Savinji Celje,
ki je spoznala Ze veliko prostovoljcev. (18)

Avtorice:
e Tjasa Zager, 1. pti
e Andreja Markovic, 1. pti
e Katarina Ocko, 4. f
Naslov: UPORABA PRIPOMOCKOV ZA LAZJE DELO V ZDRAVSTVENI NEGI
Mentorica: Ljudmila Par, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e Nusa Konec Juri€i¢, dr. med., spec. soc. med., Zavod za zdravstveno varstvo
Celje (predsednica)
o Natasa Cater, mag. farm., Zalske lekarne Zalec
Stevilo toék/uvrstitev: 93 tock/1. skupina

Povzetek naloge:
Raziskovalna naloga je sestavljena iz teoreticnega in empiricnega dela.

V teoretiChem delu raziskovalne naloge smo predstavili osnove kinestetike, ki je zelo
pomembna za zmanjSevanje fizicnih naporov in varovanje nase hrbtenice. Nato smo
spregovorili o bole€ini v hrbtenici ter o obremenjenosti zdravstvenih delavcev na
delovnem mestu. Na to obremenjenost vpliva tudi kategorizacija bolnikov ter
normativi o zaposlovanju.

V empiri¢ni delu smo predstavili rezultate, ki smo jih dobili z anketnim vpraSalnikom.
Anketirali smo bolniCarje negovalce, streznice, tehnike zdravstvene nege, visje in
diplomirane medicinske sestre, delavne terapevte in fizioterapevte v dvanajstih
domovih za starejSe obCane. Anketirali smo 268 zdravstvenih delavcev ali 49 %
vseh zaposlenih zdravstvenih delavcev v teh ustanovah.

Rezultati so pokazali, da je 90 % vseh vprasanih Ze imelo boleCine v hrbtenici.
Najpogosteje imajo bolecine v hrbtenici (53 %) ob naporih. Izvedeli smo, da 90 %
zdravstvenih delavcev uporablja pripomocCke za lazje prestaviljanje oz. dvigovanje
bolnikov, €e so le-ti na voljo in so se naucili z njimi ravnati. Pri opravljanju
zdravstvene nege in oskrbe le 59 % anketiranih vedno dvigne posteljo na delovno
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viSino. 60 % anketiranih meni, da je njihovo znanje o varnem prestavljanju bremen in
varovanju hrbtenice pomanijkljivo. Razveseljivo je, bi se 83 % vpraSanih udelezilo
seminarja oz. delavnic o varnem premes€anju bolnikov. (18)

Slika 54: Podelitev priznanj mladim raziskovalcem in njihovim mentorjem na Mestni ob¢ini
Celje, 4. 6. 2009 (iz leve proti desni ravnateljica ga. Marija Marolt, Andreja Markovi¢, Tjasa
Zager, UrsSka Vasle, Klementina Cizej, Klara Cetina, Barbara Skutnik, Milan Ninié, Valentina
Misja, mentor g. Peter Cepin Tovornik)

V sredo, 24. 5. 2009, smo se avtorji raziskovalnih nalog iz I. skupine odpravili na
nagradni izlet na Primorsko.

Obiskali smo staro oljarno, kjer so nam predstavili nacin pridelovanja olj¢nega olja, ki
so ga uporabljali Zze pred 400 leti. Ogledali smo se tudi hiSo stare lastnice te oljarne,
ge. TonCke. Kasneje smo se odpravili na ogled solin. Predstavili in prikazali so nam
nacin pridelovanja soli na starogrski nacCin ter skladiSCe, v katerem so hranili sol.
Ogledali smo si tudi hiSo, kjer so bivali delavci na solnem polju. Nato smo se odpravili
v vrt kaktusov, v katerem nam je gospa predstavila vse vrste kaktusov in pojasnila
nacin gojenja ter od kod izvira njihovo ime. Po kon€anem ogledu smo se odpravili v
mesto Lucijo na kosilo. Po kosilu smo obiskali pomorski muzej v Piranu, lahko smo
se prosto sprehajali po muzeju. Ko smo si ogledali muzej, smo lahko odsli na
sprehod po Piranu, ogledali smo si tudi Tartinijev trg. Proti veCeru smo se odpravili
proti Celju. Na tem izletu smo se imeli lepo, saj smo spoznali veliko novih ljudi z
drugih Sol; spoznali pa smo tudi druge znacilnosti naSega Primorja.
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Slika 55: Mladi raziskovalci na nagradnem izletu po primorski (z leve proti desni Milan Nini¢,
Barbara Skutnik, Valentina Misja)

2.1.30 SOLSKO LETO 2009/2010

V tem Solskem letu je bilo izdelanih 10 raziskovalnih nalog, katere sta ocenjevali
komisiji s podroCja medicine. Pri izdelavi raziskovalnih nalog je sodelovalo 22
avtorjev in 7 mentorjev. Stiri naloge so se uvrstile v prvo skupino, dve nalogi v drugo
skupino in $tiri naloge v tretjo skupino.

Raziskovalna naloga Kaj vemo o razvojni motnji avtizem? se je uvrstila na drzavno
tekmovanje na podrocju druga podroc€ja, ki je potekalo na Gimnaziji Murska Sobota in
Sredniji poklicni in tehniski Soli Murska Sobota v petek, 21. 5. 2010, kjer je dosegla
srebrno priznanje.

Avtoriji:
e Matic Oset, 1.d
e Kaja Skrubej, 1. d
e Barbara Zupanc Terglav, 1.d
Naslov: OZAVESCENOST DIJAKOV GLEDE PREVENTIVNIH METOD PRI
PREPRECEVANJU KARCINOMA
Mentor: Peter Cepin Tovornik, dipl. zn.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
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Ocenjevalna komisija:

e Sada Demsar, dipl. fizioterapevtka (predsednica)

e Rajka Malinar, dr. med., Zdravstveni dom Celje
. Mijana Zitko Mastnak, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo to¢k/uvrstitev: 93 tock/1. skupina

Slika 56: Zagovor raziskovalne naloge OzaveS¢enost dijakov glede preventivnih metod pri
preprecevanju karcinoma, 15. 4. 2010 (z leve proti desni Kaja Skrubej, Barbara Zupanc Terglav,
Matic Oset)

Povzetek naloge:
Raziskovalna naloga Ozave$c¢enost dijakov glede preventivnih metod pri
prepre¢evanju karcinoma je razdeljena na teoreticni in empiricni del.

V teoretiChem delu je na kratko predstavijena definicija raka in snovi, ki lahko
povzrocCijo nastanek raka. V nadaljevanju so predstavljene metode prepreCevanja
karcinoma, kot so samopregledovanje dojk/mod, ultrazvok in mamografija. Na koncu
teoretiCnega dela pa je deset priporocCil, s katerimi se lahko dolo€enim oblikam raka
izognemo ali pa vsaj omilimo potek bolezni, ter Zivljenjska zgodba uciteljice na
Sredniji zdravstveni Soli Celje.

V empiri€nem delu so predstavljeni rezultati ankete. Osnova za obdelavo je bilo 354
anket, ki so jih izpolnili celjski srednjeSolci. Od tega so jih 132 anket izpolnili dijaki
Srednje zdravstvene Sole Celje, 115 anket dijaki Srednje poslovno komercialne 3ole
Celje in 107 anket dijaki 1. gimnazije v Celju. Rezultati so pokazali, da vec kot
polovica dijakov ni osveS€ena o zgodnjem odkrivanju raka, so pa v 90 % in veC
seznanjeni, da alkohol in kajenje pogojujeta nastanek raka. Komaj manj kot polovica
dijakov pa si vsak mesec enkrat ali pa redkeje pregleduje dojke/moda. Na koncu
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empiricnega dela pa sta intervjuja z go. Viktorijo Rehar, prof. ZV, in go. Jano Govc
Erzen, dr. med., ki se neposredno oziroma posredno ukvarjata z ljudmi, ki so zboleli
za rakom, ter s preventivnimi metodami za prepreCevanje karcinoma. (19)

Avtorici:
e Urska Oprckal, 1. c
e Tadeja Stozir, 1. c
Naslov: OSVESCENOST DIJAKOV O BOLEZNI AIDS
Mentor: Peter Cepin Tovornik, dipl. zn.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
¢ Nusa Konec Juri€i¢, dr. med., spec. soc. med. (predsednica)
e dr. Andreja Mar$ Podbregar, dr. med.
o Brigita Fizuleto, kineziologinja
Stevilo toék/uvrstitev: 95 togk/1. skupina

Slika 57: Zagovor raziskovalne naloge Osvescenost dijakov o bolezni aids, 15. 4. 2010 (z leve
proti desni Tadeja Stozir, UrSka Oprckal)

Povzetek naloge:
Raziskovalna naloga Osve$c¢enost dijakov o bolezni aids je razdeljena na teoreti¢ni in
empiri¢ni del.

V teoreticnem delu je opisana zgodovina aidsa po svetu in pri nas, povzrocCitel;
bolezni, epidemioloSke znacilnosti, klinicna slika in preventiva. Na koncu teoreticnega
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dela je predstavljena glasbena skupina Icengelo iz Zambije, ki jo je gostila Srednja
zdravstvena Sola Celje, ter delavnica, ki je potekala v razredu Srednje zdravstvene
Sole Celje ob svetovhem dnevu boja proti aidsu.

V empiricnem delu pa so predstavljeni rezultati raziskave. Osnova za raziskavo je
bilo 784 anket, ki so jih izpolnili dijaki od prvega do Cetrtega letnika Srednje
zdravstvene Sole Celje, Srednje ekonomske Sole Celje in Srednje Sole za gostinstvo
in turizem Celje. Rezultati ankete so pokazali, da se osveS&enost o tej bolezni s
starostjo povecuje, prav tako pa so dijaki Srednje zdravstvene Sole Celje bolj pouceni
o bolezni aids kot dijaki ostalih srednjih Sol. Na koncu empiricnega dela pa je Se
intervju z gospodom patrom Mihom Drevendkom, ki je bolezen aids, ki je v Zambiji
zelo razSirjena, na kratko predstavil. (19)

Avtorici:

e Tamara Brodaric, 3. b,

e Maja JanezZi¢, 3, b
Naslov: DELOVNE OBREMENITVE NEGOVALNEGA TIMA V BOLNISNICI
Mentorica: Mirjam Marguc, dipl. m. s.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e SasSa Demsar, dipl. fizioterapevtka (predsednica)

e Rajka Malinar, dr. med., Zdravstveni dom Celje

e Miljana Zitko Mastnak, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 88 tock/2. skupina

Povzetek naloge:

Z raziskovalno nalogo sva Zeleli ugotoviti, v kolikSni meri se delovne obremenitve, Ki
jih dozivljajo zaposleni v zdravstveni negi, dejansko pojavljajo in kakSen vpliv imajo
na poklicno, osebno in druzinsko Zivljenje zaposlenih. V pomo¢ so nama bile Ze
opravljene podobne raziskave pri nas in v tujini.

Odlocili sva se za raziskovanje problematike delovnih obremenitev v Splosni
bolnisnici Celje. Raziskava je bila izvedena na vzorcu petdesetih oseb, zaposlenih v
zdravstveni negi.

Rezultati pricajo o dejanski prisotnosti delovnih obremenitev in njihovem vplivu na
Zivljenje in delo zaposlenih. Obremenjujoa je predvsem narava dela v bolniSni¢ni
zdravstveni dejavnosti in medsebojni odnosi v delovni skupini, manj pa
organizacijske in institucionalne posebnosti ter odnosi med negovalnim osebjem in
pacientom. (19)
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Avtorica: MaSa Zavolovsek,
2.¢c -
Naslov: KAJ VEMO O Tr—
RAZVOJNI MOTNJI
AVTIZEM?

Mentor: Peter Cepin Tovornik, SREBRNO
dipl. zn. PRIZNANJE
Podrocje/podpodrocje: intalte ab L.
medicina/zdravstvena nega g v, A
Ocenjevalna komisija: Sretanju miadih raziskoyatchy 'E-lz-r:e niie
e Nusa Konec Juri€ic, dr. _ 4
med., spec. soc. med. Maza Zavoloviek P
(predsednica) za razishovaing naloge na podroE|u druge podredes Mislowems= "'-3‘
e dr. Andreja Mar$ ?

Kaj vemo o razvojni motnji awtnzemr

Podbregar, dr. med.
e Brigita Fizuleto,
kineziologinja
Stevilo toék/uvrstitev:
100 tock/1. skupina

I
i i

Povzetek naloge:

Raziskovalna naloga Kaj vemo P od
o razvojni motnji avtizem? je - ‘,4 e, e Sl
razdeljena na teoretiCni in sy Vgt

empiricni del.

Slika 58: Srebrno priznanje Zveze za tehni¢no kulturo Slovenije Masi Zavolovsek za
raziskovalno nalogo, 21. 5. 2010

V teoretiCnem delu je opisana razvojna motnja avtizem. Tu najdete vse odgovore na
vprasanja, ki so zastavljena v anketnem vprasalniku. Nekaj na splosno o avtizmu,
kratek zgodovinski pregled odkrivanja avtizma, kdaj se avtizem pojavi, njegovi
znacilni znaki, domneve o vzroku nastanka avtizma, o metodah lajSanja avtizma,
koliko avtisti¢nih ljudi je v Sloveniji, kako poteka izobraZevanje oseb z avtizmom.

V empiricnem delu pa so tabelari¢no in graficno predstavljeni rezultati ankete, ki so jo
izpolnjevali dijaki prvega, drugega, tretjega in Cetrtega letnika Srednje zdravstvene
Sole Celje (321 anket), zaposleni na Srednji Zdravstveni Soli Celje (72 anket) in pa
zaposleni v Domu ob Savinji Celje, Domu upokojencev Sentjur in Domu upokojencev
Smarje pri Jel$ah (60 anket). Na koncu empiriénega dela sledi razprava o uspe$nosti
anket v primerjavi s postavljenimi hipotezami. Na splosno lahko reCemo, da so
zdravstveni delavci in zaposleni na Srednji zdravstveni Soli Celje bolje seznanjeni z
razvojno motnjo avtizem kot dijaki Srednje zdravstvene Sole Celje. Najve¢ informacij
o tej motnji so anketirani pridobili preko medijev. Zanimivo pa je to, da bi manj kot 30
odstotkov vseh anketiranih opravljalo prostovoljno delo pri osebah z avtizmom. V
empiricni del je vklju€en tudi intervju z gospo mag. Mileno Kriznik Golav8ek. Temu pa
sledi Se Studija primera. (19)
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V petek, 21.05.2010 je potekalo 44. sreCanje mladih raziskovalcev Slovenije na
Sredniji poklicni in tehniski Soli in Gimnaziji Murska Sobota. Tega tekmovanje se je
udelezilo kar lepo Stevilo u€encev in dijakov, med drugim sem bila tudi sama
prisotna. Okoli sedme ure zjutraj smo se raziskovalci s Celjskega obmocja z
avtobusom odpeljali proti Murski Soboti. Tam nas je priCakalo zmerno vreme in
nadvse prijazni gostitelji. Po kratkem uvodnem delu, smo se podali v svoje ucilnice,
kjer smo predstavljali svoje raziskovalne naloge. Po koncani 3-urni predstavitvi nalog,
za katere lahko trdim, da so bile
zelo izvirne, smo se odpravili na
zasluzeno kosilo. Kasneje ko Srednja zdravstvena 3ola Celjd
smo dodobra napolnili svoje
ZelodCke, smo se pocasi
odpravili nazaj proti svojim
uGilnicam, kjer smo Ze vsi POH) 40O
nestrpno  priCakovali rezultate
nalog. Po razglasitvi, lahko
priznam, da Cetudi sem osvojila
srebrno priznanje za nalogo
avtorice MaSe ZavolovSek, z
naslovom Kaj vemo o razvojni
motnji avtizem?, moram biti
nadvse zadovoljna. Ze samo
napredovanje na drzavno
tekmovanje je bil velik uspeh,
osvojeno drugo mesto pa samo
nadgradnja nasih ciljev. Za konec
bi Se izrekla iskrene Cestitke P

avtorici raziskovalne naloge Masi Por i Tornlc. at. o ““':'“:1:",:'.27:‘?;3"‘
Zavolovsek in mentorju gospodu rotperi

profesorju Petru Cepinu
Tovorniku. j

Dasa Miksa-Pusnik, 1. kt

Slika 59: Pohvala Dasi MikSa Pusnik za predstavitev raziskovalne naloge v Murski Soboti
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Slika 60: Dasa Mik$a Pusnik in g. Peter Cepin Tovornik po zaklju¢ku drzavnega sreéanja v

Murski Soboti, 21. 5. 2010

——, -

EVEDA T4 TOMMIEND BULTUBS SLONDWEE

SREBRNO
PRIZNANJE

na Srecanju miadih raziskovalcev Slovenije

Za mentorstvo prefme

Peter Cepin Tovornik

ra raziikovalng nalogo na podrodju druga padredla 2 nasiovom:

Kaj vemo o razvojni motnji avtizem?

AL O Mats Tavolovick

Slika 61: Srebrno priznanje Zveze za s ot 11 e DD
tehni€no kulturo Slovenije g. Petru
Cepinu Tovorniku za mentorstvo pri
raziskovalni nalogi, 21. 5. 2010 o=

i
i
i
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Slika 62: Podelitev priznanja in Biltena v Soli, 23. 6. 2010 (ravnateljica ga. Katja PogelSek
Zilavec in mentor g. Peter Cepin Tovornik)

Avtorice:

e Janja Antlej, 3. f,

e Urska Ozek, 3. f,

e Gabrijela Pevec, 3. f
Naslov: VEDENJE O PANDEMSKI GRIPI MED DIJAKI IN ZAPOSLENIMI V
ZDRAVSTVENI NEGI
Mentorica: Petra Mrzdovnik, prof.
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

o SaSa Demsar, dipl. fizioterapevtka (predsednica)

e Rajka Malinar, dr. med., Zdravstveni dom Celje

e Miljana Zitko Mastnak, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 84 togk/2. skupina

Povzetek naloge:
Za raziskovalno nalogo smo se odlocile, ker se je aprila 2009 pojavil novi virus gripe
H1N1 in smo vsakodnevno poslusali porocila na to temo.

Zanimalo nas je, koliko dijaki tretjih letnikov iz Srednje zdravstvene in Ekonomske
Sole Celje ter zaposleni v zdravstveni negi vedo o znakih bolezni dihal, kateri ljudje
so bolj dovzetni za okuzbo, kakSen je potek bolezni, kaj vedo o pomenu cepljenja ter
s katerimi preventivnimi ukrepi bodo okrepili svoj imunski sistem ter preprecili
bolezen.
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Za raziskovalno nalogo smo uporabile anketni vpraSalnik za dijake z enajstimi
vpraSanji in anketni vprasalnik za zdravstvene delavce s trinajstimi vprasaniji. Zbrane
podatke smo analizirale, statistiéno obdelale in interpretirale. Rezultate smo
predstavile tabelarno, tekstovno in grafi¢no.

|z opravljene ankete smo ugotovile, da dijaki zdravstvene Sole bolje poznajo znake
pandemske gripe kot dijaki ekonomske Sole in da se je slednjih cepilo manj. Pri
zdravstvenih delavcih smo ugotovile, da se je cepilo le 40 % anketiranih. Ugotovile
smo, da slabo poznajo varovalna sredstva, ki bi jih izbrali in uporabili, ¢e bi prisli v
stik z okuZeno osebo ali ¢e obstaja sum okuzZbe z virusom influence A (H1N1). (19)

LSS

Slika 63: Mlade raziskovalke po zagovoru raziskovalne naloge, 15. 4. 2010 (z leve proti desni
Urska Ozek, Janja Antlej, Gabrijela Pevec)

Avtorice:

e Petra Debelak, 3. kt,

e Sandra Bosak, 3, kt,

e Maja Sarac, 3.kt
Naslov: PRIMERJAVA NARAVNE IN KONVENCIONALNE KOZMETIKE
Mentorici:

e Marija Bec, dipl. m. s., kt

e Sonja Cesar, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodroc¢je: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e SasSa Demsar, dipl. fizioterapevtka (predsednica)

e Rajka Malinar, dr. med., Zdravstveni dom Celje

119



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

_* Miljana Zitko Mastnak, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo to¢k/uvrstitev: 53 toCk/3. skupina

Povzetek naloge:
V raziskovalni nalogi smo se lotile primerjave naravne in konvencionalne kozmetike.

Raziskovalna naloga je sestavljena iz teoreticnega in empiricnega dela.

Teoreti¢ni del definira, kaj je to naravna kozmetika, kakdne so razlike med naravno in
konvencionalno kozmetiko ter katere sestavine najveCkrat sreCamo v naravni
kozmetiki. Raziskovale smo tudi razlicne certifikate, ki naravno kozmetiko uvrd€ajo
med resni¢no naravno. Zanimalo nas je tudi, kjie nam lahko ponudijo kozmeti¢no
nego z naravnimi kozmeti¢nimi preparati.

Empiricni del vsebuje anketo, s katero smo Zelele ugotoviti, koliko o naravni
kozmetiki vedo potrosniki. Ugotovile smo, da so potrosniki dokaj osveS€eni o naravni
kozmetiki. (19)

Avtorica: Ana Arbanas, 3. kt
Naslov: KAVITACIJA
Mentorici:
e Marija Bec, dipl. m. s., kt
e Sonja Cesar, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e Nusa Konec Juri€i¢, dr. med., spec. soc. med. (predsednica)
e dr. Andreja Mars Podbregar, dr. med.
e Brigita FiZuleto, kineziologinja
Stevilo toék/uvrstitev: 50 tock/3. skupina

Povzetek naloge:

V tej raziskovalni nalogi sem Zelela izvedeti, ali razne naprave, ki naj bi pomagale pri
izgubi masCob v telesu, resnicho pomagajo, in potrditi, da ob gibanju in pravilni
prehrani res delujejo.

Raziskovalno nalogo sem razdelila na teoreti¢ni in empiriéni del. V teoreticnem delu
je definirana metoda oblikovanja telesa — kavitacija, njen namen in rezultati. V
empiricnem delu so analizirani rezultati ankete, ki so jo izpolnile stranke razlicnih
kozmeti¢nih salonov, stare med 20 in 45 let. V kozmeticnem salonu sem nasla tudi
prostovoljko, ki je dovolila, da spremljam terapije kavitacije. Vidne rezultate sem
sproti zapisovala in analizirala uspesnost metode. NajpogostejSi vzrok, da se ljudje
odloCajo za takSne posege je pomanjkanje €asa, prenatrpani urniki, ki ne dopusc¢ajo,
da bi se ljudje ukvarjali z vadbo, zdravstvene teZave ali pa preprosto lenoba. Pri
ljudeh, ki so pripravljeni poleg koris€enja lepotnih kozmeticnih ponudb tudi sami
spremeniti stil Zivljenja, so lahko rezultati izboljSani ter kmalu vidni, pri ljudeh, ki pa
mislijo, da se lahko brez sprememb v stilu svojega Zivljenja vizualno spremenijo,
rezultat kve¢jemu poslabsajo. (19)
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Slika 64: Podelitev priznanja in Biltena Mladi za Celje v Soli, 23. 6. 2010 (z leve proti desni
Andreja Markovi¢, mentorica ga. Sonja Cesar, ravnateljica ga. Katja Pogelsek Zilavec)

Avtorici:
e Urska Barovic, 3. kt
e Katarina Smisl, 3. kt
Naslov: VAKUUM IN BODY WRAPPING
Mentorici:
e Sonja Cesar, dipl. m. s., kt
e Marija Bec, dipl. m. s., kt
Podrocje/podpodroc¢je: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:
e Sasa Demsar, dipl. fizioterapevtka (predsednica)
¢ Rajka Malinar, dr. med., Zdravstveni dom Celje
e Miljana Zitko Mastnak, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 69 togk/3. skupina

Povzetek naloge:

Sva dijakinji 3. letnika Srednje zdravstvene Sole Celje, smer kozmeticni tehnik in kot
vec€ino pripadnic neznejSega spola tudi naju zanimajo razlicne tehnike oblikovanja
telesa.

Za to raziskovalno nalogo sva se odlo€ili, ker sva Zeleli preveriti, kako ucinkovito
vplivata tehniki vakuum in body wrapping na oblikovanje telesa v smislu zmanjSanja
celulita.
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V teoretiChnem delu sva predstavili celulit in opisali uporabljeni tehniki oblikovanja
telesa. V raziskovalnem delu pa sva si izbrali dva modela, izvajali postopke in redno
spremljali rezultate.

|z dobljenih rezultatov sva ugotovili, da je osnova dolgotrajnega doseganja vitkosti in
vitalnosti naSega telesa predvsem povezana z zdravim Zivljenjskim slogom. (19)

Avtorja:

e Benjamin Duh, 3. d,

e Aldina Selimovié, 1. b
Naslov: RESEVALCI  NA
URGENTNI VOZNJI IN STRES
Mentorica: Maja Basle, prof.
Podrocje/podpodrocje:
medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e NusSa Konec JuricCic, dr.
med., spec. soc. med.
(predsednica)

e dr. Andreja Mars
Podbregar, dr. med.

e Brigita Fizuleto,
kineziologinja

Stevilo tock/uvrstitev:
62 toCk/3. skupina

Slika 65: Mlada raziskovalca z mentorico po zagovoru raziskovalne naloge, 15. 4. 2010 (z leve
proti desni ga. Maja Basle, Benjamin Duh, Aldina Selimovi¢)

Povzetek naloge:

V teoretiChem delu raziskovalne naloge sva najprej predstavila, kakSna so bila
reSevalna vozila videti nekoC€ in sva jih tudi primerjala z danasnjim modernejSim
reSevalnim vozilom. Nato sva spregovorila o reSevalnih prevozih ter jih tudi razvrstila.
V empiricnem delu sva predstavila rezultate, ki sva jih dobila z anketnim
vprasdalnikom. Za to nalogo sva se odloCila zato, ker naju zanima delo urgentnih
sluzb in delo reSevalcev. Vedno naju je navduSevalo delo reSevalcev, ki s svojim
delom, znanjem in izkuSnjami pomagajo ljudem, ki se znajdejo v situacijah, kjer si
sami ne morejo pomagati. (19)
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Avtorice:

e Andreja Markovic, 2. pti

e Tjasa Zager, 2. pti

e Tadeja Skornsek, 2. pti
Naslov: RAZISKAVA TRZISCA PRIPOMOCKOV ZA POMOC PRI PREMIKANJU
DELNO POMICNIH IN NEPOMICNIH OSEB
Mentorica: Ljudmila Par, dipl. m. s
Podrocje/podpodrocje: medicina/zdravstvena nega
Ocenjevalna komisija:

e SasSa Demsar, dipl. fizioterapevtka (predsednica)

e Rajka Malinar, dr. med., Zdravstveni dom Celje

e Miljana Zitko Mastnak, dr. med., Zdravstveni dom Celje
Stevilo toék/uvrstitev: 93 tock/1. Skupina

Slika 66: Mlade raziskovalke z mentorico po zagovoru raziskovalne naloge, 15. 4. 2010 (z leve
proti desni Andreja Markovi¢, Tadeja Skornsek, TjaSa Zager, ga. Ljudmila Par)

Povzetek naloge:

V raziskovalni nalogi je predstavljena analiza slovenskega trZzis€a glede medicinsko-
tehni¢nih pripomockov, ki omogocajo laZzje gibanje in premikanje delno pomicnih in
nepomicnih oseb, pomagajo pri izvajanju osebne higiene in skrbijo za oporo in
varnost pri gibanju. Njihov namen je izboljSati kvaliteto Zivljenja teh oseb in omogociti
delno pomi¢nim osebam &im vecjo mero samostojnosti in neodvisnosti od pomoci
drugih. Ob pravilni uporabi medicinsko-tehniénih pripomockov se zmanjSujejo tudi
fizitne obremenitve zdravstvenih delavcev in tistih, ki sodelujejo pri negovanju oseb.
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V Sloveniji se vsaj 13 podjetij ukvarja s proizvodnjo in/ali prodajo medicinsko
tehni¢nih pripomocCkov. V vsaj Sestih podjetjih je mogoCe dobiti vse medicinsko-
tehni¢ne pripomocke za pomoc ter varnost pri gibanju in hoji. Vsaj tri podjetja imajo
na razpolago pripomocke za premikanje nepomicnih in delno pomicnih oseb. Zavod
za zdravstveno zavarovanje Slovenije (ZZZS) ima vsaj z devetimi podjetji podpisano
pogodbo o dobavi medicinsko-tehni¢nih pripomockov za pomo¢ in varnost pri gibanju
in osebni higieni. Negovalne postelje 60 je mogoCe dobiti v vsaj 9 podjetjih. Vsaj 10
podjetij omogo¢a nabavo invalidskih vozi¢kov. ZZZS ima od 1. marca 2010 z 20
dobavitelji sklenjeno pogodbo o izdaji in izposoji medicinsko-tehni¢nih pripomockov.
Ti dobavitelji imajo v Sloveniji v lasti vsaj 50 izposojevalnic, kjer si lahko zavarovanci
izposodijo nekatere medicinsko-tehnicne pripomoCke v breme obveznega
zdravstvenega zavarovanja. (19)

Slika 67: Po zaklju¢ku zagovorov raziskovalnih nalog, 15. 4. 2010 (z leve proti desni zadaj Urska
Ozek, Janja Antlej, Masa Zavolov$ek, Aldina Selimovi¢, Benjamin Duh, srednja vrsta ga. Maja
Basle, Tadeja Stozir, Ur§ka oprckal, Kaja Skrubej, Gabrijela Pevec, Barbara Zupanc Terglav,
Matic Oset, ga. Ljudmila Par, ga. Mirjam Margu¢, spredaj Andreja Markovi¢, Tadeja Skornsek,
Tjasa Zager, Maja Janezi¢, Tamara Brodari¢, g. Peter Cepin Tovornik)

V petek, 14. 5. 2010, ko nas je Ze navsezgodaj zjutraj pozdravilo ¢udovito sonce,
smo se raziskovalci iz Srednje zdravstvene Sole Celje, pa tudi raziskovalci drugih
celjskih Sol, odpravili na nagradni izlet, ki smo si ga prisluZili z izdelavo dobrih
raziskovalnih nalog.

Z avtobusom smo se odpeljali proti dezZeli belih brez, proti Beli krajini. Tam smo si
najprej ogledali vas Veliki Nerajec, kjer nas je gostiteljica ga. Vera Verdjan, s
pomocjo domacink, pogostila z domaco potico, nato nam je povedala nekaj o
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Zivljenju v Nerajcu neko€, nam pokazala par stanovanjskih poslopij, te svojo obrt.
Zatem smo se odpeljali v krajinski park Lahinja, kjer so nam povedali par zanimivih
stvari o tamkajSnji naravi, ogledali pa smo si tudi star mlin in staro Zago. Nato pa smo
se vsi polni priCakovanj odpravili na kosilo, saj smo bili ze posteno la¢ni. Po obilni
pojedini so nas odpeljali $e v rojstno hiso Otona Zupanci&a, kjer pa smo bili vsi precej
nemirni, saj smo bili v polnem pri¢akovanju najboljSega dela izleta, spusta z mini rafti.
Odpeljali smo se do meje reke Kolpe, se dodobra opremili, sedli v mini rafte za tri
osebe in odveslali. Spust je bil precej miren z le nekaj brzicami, ki pa so nam, e ne
preveC izkuSenim veslacem, povzroCili kar nekaj tezav. Ker pa bi bilo to, da bi se iz
spusta vsi vrnili suhi, povsem brez pomena, se med voznjo nikakor nismo mogli
izogniti »Spricanju« z vodo, nekateri, pod prisilo ali pa celo prostovoljno, pa smo se
odloCili za Se vecjo osveZitev in sicer plavanju v precej mrzli reki Kolpi. Po koncani
nepozabni izkusnji smo si vsi izmuceni ogledali Se staro stanovanjsko poslopje, se
seznanili s starodavno izdelavo lanenega blaga in znacilnim barvanjem pisanic po
belokranjsko. Po tem je sledila le Se dolga voznja proti domu. Verjamem, da smo vsi
raziskovalci istega mnenja in sicer, da se za takSen izlet res splaca izdelati dobro
raziskovalno nalogo.

Masa Zavolovsek, 2. c

Slika 68: Nagradni izlet mladih raziskovalcev in mentorja po Beli krajini, 14. 5. 2010 (z leve proti
desni, zadaj Matic Oset, Tadeja SkornSek, Tjasa Zager, Andreja Markovi¢, Masa Zavolovsek,
Urska Oprckal, sredina Kaja Skrubej, Barbara Zupanc Terglav, spredaj mentor g. Peter Cepin
Tovornik)
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Slika 69: Predstavitveni plakat nase Sole na otvoritvi razstave raziskovalnih nalog Mestne
obcine Celje v Osrednji knjiznici Celje, 27. 5.2010

Slika 70: Slavnostna otvoritev raziskovalnih nalog v Osrednji knjiznici Celje, 27. 5.2010
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Dne, 1. 6. 2010 smo se skupaj z mentorjem nase raziskovalne naloge g. Petrom
Cepinom Tovornikom odpravili na ob&ino. V dvorani Celjske ob&ine smo se zbrali
celjski dijaki in osnovnoSolci. Ob pogledu na veliko Stevilo mladih ugotovi§, da se
mnogo ljudi poda na pot ustvarjanja raziskovalnih nalog. Nekatere izmed mnogih
nalog so bile nagrajene z bronastim priznanjem. UspesnejSe naloge, ki jih je bilo
sicer manj, so se uvrstile na drzavno tekmovanje, kjer so bile nagrajene s srebrnim
priznanjem. Med podeljevanjem priznanj, ki smo jih dijaki prejeli z nasmeSkom na
obrazu, so bili kratki plesni in inStrumentalni nastopi. Tudi govorov oseb, ki so
odgovorne za projekt Mladi za Celje, ni manjkalo. Odgovorni so nam povedali, da
nase raziskovalne naloge ne pomagajo samo nam, temvec tudi drugim dijakom S$irijo
znanje, kar nam je lahko v ponos. Tako smo se, ponosni sami nase in na vse, ki so
nam pomagali, odpravili e na pogostitev in nato domov.

Barbara Zupanc Terglav, 1. d

Slika 71: Sprejem priznanj in Biltena Mladi za Celje na Mestni ob¢ini Celje, 1. 6. 2010 (z leve
proti desni g. Zeljko Ciglar, Matic Oset prejema priznanja in zahvale od g. Srecka Macka, Masa
Zavolovsek prejema Biltene Mladi za Celje od podZzupana gospoda Staneta Rozmana)
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Slika 72: Skupinska slika po zaklju€ku podelitve priznanj in zahval na Mestni ob¢ini Celje, 1. 6.
2010 (z leve proti desni zadaj ga. Ljudmila Par, Matic Oset, Barbara Zupanc Terglav, Kaja
Skrubej, g. Peter Cepin tovornik, Tadeja Stozir, UrS§ka Oprékal, ga. Katja Pogel$ek Zilavec,
spredaj Masa Zavolovsek, Tjasa Ozek, Gabrijela Pevec)

Slika 73: Na zaklju¢ku 32. srecanja Mladi za Celje v Osredniji knjiznici Celje, 3. 6. 2010 (z leve
proti desni mentor g. Peter Cepin Tovornik, koordinatorica ga. Smilja Pevec, mentorica
ga. Ljudmila Par, mentorica ga. Mirjam Marguc)
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2.2 30 LET RAZISKOVALNE DEJAVNOSTI
NA SREDNJI ZDRAVSVENI SOLI CELJE V
STEVILKAH

V 30 letih raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni Soli Celje je bilo izdelanih
117 raziskovalnih nalog, pri katerih je sodelovalo 146 mentorjev oz. 63 razliCnih
mentorjev in 327 avtorjev 0z. 284 razliCnih avtorjev.

Tabela 1: Stevilo raziskovalnih nalog, avtorjev in mentorjev, letnik izdelave ter razred oz.
oddelek (1980-1990)

a) b) [ c)|d)|e)|f)|g)]|h) i) i) k)
1980 115105101 3 a,b 3-5
1982 1/6/0[6]1]0]1] 1,3 a, b, d 1-1,3-5
1-2, 2-2,
1983 2 (162|142 |0 ]2 123 a, d 3-12
1984 1/2]0[2]1]0]1 3 d 3-2
1985 3/6|4|2/4(3]1]123] abd |122-1,3-3
1986 23 ]1]2]2]2]0 3 ¢, d 3-3
1987 3/6[3[3|3[2]1] 3,4 b, d 3-2,4-4
1988 2|4]0[4]2]0]2 2 a,c 2-4
1989 1/2]0[2]1]0]1 2 c 2-2
1990 4110({119|5]0|5)| 234 | abd |24, 34,42
SKUPAJ 1-4, 2-14,
(1980-1990) | 20 | 60 |11 |49 (22| 7 [15|1,2,3,4| a,b,c,d | 3-36,4-6

LEGENDA:

a) leto izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e

b)
c)
d)
e)
f)
g)
h)
i)
j)

Stevilo nalog v posameznem Solskem letu
Stevilo avtorjev (moski, Zenske)

Stevilo avtorjev-moski

Stevilo avtorjev-Zenske

Stevilo mentorjev (moski, Zenske)

Stevilo mentorjev-moski

Stevilo mentorjev-Zenske

letnik

razred oz. oddelek

k) skupno Stevilo avtorjev na posamezni letnik (prva Stevilka pomeni letnik, druga
Stevilka za vezajem pa pomeni Stevilo dijakov v posameznem letniku)
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Tabela 2: Stevilo raziskovalnih nalog, avtorjev in mentorjev, letnik izdelave ter razred oz.
oddelek (1991-2000)

a) b)) c)|d)|e) |f)|g)]|h) i) )] k)

1991 2| 5|32 |2]0]|2 2,4 2-2,4-3
oS, 2, 3, a, c, 0S-1, 2-1,

1992 5/ 7|2 |5|5|0]5 4 0S-7.r. 3-3, 4-2

] a,bc, |051,3-11,4-
1993 [10{ 21| 0 |21 [13| 1 |12| 0%,3,4 | 05-7.

: r 2
0sS, 1, a, b, c,d, 0S-1,
1-gimn. | OS-7.r. gimn.-1,

1994 1018 | 4 |14 |13 ]| 3 [ 10 3,4 1.d—gimr:|. 3-7,4-9

b, e 0S-1, 3-5,

a L |
1995 3|10 4 |6 3|03 0834 038.r. 4-4
1996 5/14] 014|606 3 ,c,e | 39,45
a, b, f 081, 3-7,

1997 3/1 |0 |11|4]|1]3)| 08,34 | 05-7.r. 4-3

a, b, c,d,
1998 5|21 3|18 7|07 3,4 e 3-14, 4-7

a,b,cd, | 25 3-10,
1999 630 9 |21/8|0]|8| 23,4 e 4-15
2000 11110 1][1]0]1 3 d 3-1

. 0S-5,

SKUPAJ oS, gimn.-1 (1. d),
(1991- 1-gimn., | 0S,a, b, | 2-8, 3-67,
2000) 50/138| 25 ([113]62 | 5 |57 | 1,3,4 c,d, e 4-57

LEGENDA:
a) leto izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e
b) Stevilo nalog v posameznem 3olskem letu

Stevilo avtorjev (moski, Zzenske)
Stevilo avtorjev-moski

Stevilo avtorjev-Zenske

Stevilo mentorjev (moski, Zzenske)
Stevilo mentorjev-moski

h) Stevilo mentorjev-Zzenske

i) letnik

j) razred oz. oddelek (OS-osnovna $ola)

k) skupno Stevilo avtorjev na posamezni letnik (prva Stevilka pomeni letnik, druga
Stevilka za vezajem pa pomeni Stevilo dijakov v posameznem letniku)
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Tabela 3: Stevilo raziskovalnih nalog, avtorjev in mentorjev, letnik izdelave ter razred oz.
oddelek (2001-2010)

a) b) [ c)|d)|e) | f)]|g) h) i) J) k)
2001 4 |20 0 |20 | 6 1 5 1,2,3 | a,b,c,d | 1-5, 2-8, 3-7
2002 2 6 2 4 4 0 4 2,3 a, d 2-3, 3-3
2003 4 |11 | 3 8 6 1 5 1] 23,4 a,d, e | 2-3,3-5,4-3
2004 2 3 1 2 2 0 2 3 b, e 3-3
2005 3 9 1 8 3 0 3 1,2,3 c, d,f 1-3, 2-3, 3-3
2006 2 6 1 5 2 0 2 3 b, e, f 3-6
b, d, e,
2. kt,
3. kt, 2-13, 3-7,
2007 9 25| 1 |24 |14 | 0 | 14 | 2,3,4 2.gb 4-5
1,2,3, | a,b,c, f, | 1-3, 2-2, 3-4,
2008 6 | 13| 4 9 7 4 3 4 2. kt 4-4
1,2,3, | b,c, e, f | 1-3, 2-3, 3-3,
2009 5 |14 | 1 13| 5 3 2 | 4,1 pti 1. pti 4-3, 1. pti-2
b, c, d,
1,2,3, | 3.kt 2. 1-6, 2-1, 3-
2010 10 | 22| 2 |20 | 13| 3 | 10 | 2. pti pli 12, 2. pti-3
1,2, 3, 1-20, 2-36,
SKUPAJ 4, a,b,c,d,| 3-53, 4-15,
(2001- 1. pti, e, f, kt, 1. pti-2,
2010) 47 129 | 16 [113| 62 | 12 | 50 | 2. pti gb, pti 2. pti-3
LEGENDA:

a) leto izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e
b) Stevilo nalog v posameznem Solskem letu

c) Stevilo avtorjev (moski, Zenske)
d) Stevilo avtorjev-moski

e) Stevilo avtorjev-Zzenske

f) Stevilo mentorjev (moski, Zenske)

g) Stevilo mentorjev-moski
h) Stevilo mentorjev-zenske

i) letnik

j) razred oz. oddelek (kt-kozmeti¢ni tehnik, gb-bolni¢ar/negovalec, pti-poklicno
tehniSko izobraZevanje, ostali so program zdravstvena nega)

k) skupno Stevilo avtorjev na posamezni letnik (prva Stevilka pomeni letnik, druga
Stevilka za vezajem pa pomeni Stevilo dijakov v posameznem letniku)
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Tabela 4: Stevilo raziskovalnih nalog, avtorjev in

oddelek (1980-2010)

mentorjev, letnik izdelave ter razred oz.

ST.| ST. _ | sT. v ST. AVT.

LETO| N. |AVT.|M| Z |[MEN.| M | Z | LET. | RAZ NA LET.

1, 2, 3,

4,08, | a,b,c, 1-24, 2-58,

gimn., | d, e, f, 3-156, 4-78,
1980- 1. pti, | OS, kt, | OS-5, gimn.-1,
2010 |117| 327 |52|275| 146 | 24 |122| 2.pti | gb, pti | 1. pti-2, 2. pti-3
Tabela 5: Mentorji raziskovalnih nalog od leta 1980 do 2010 (A-G)
PRIIMEK IN IME a) b)[c)|d)|e)| | g
ANTONIC, Maja 1999 11010011
ARZENSEK, Joze 1993 110100 | 1] 1
BASLE, Maja 2010 1100|101
BEC, Marija 2007-4, 2010-3 0O|0|2|0]|7]|7
BELEC, Danijel 2001 110100 | 1] 1
BENDELJA, Judita 2001, 2003 2(1]0|0|3]|3
BOZIC, Mateja 2001 110100 1] 1
BOZICEK, Vesna 2005, 2007 2/0]|0|2]|0] 2
BOZNIK, Andreja 2001 110100 | 1] 1
BREZNIK, Helena 1994, 1998, 1999,2006 | 4 |0 |0 |2 |2 | 4
CESAR, Sonja 2008, 2010-3 11011113 a
CEBELA, Edita 1994 1100|101
CEDE CIGLAR, Metka 2006, 2007 2/0|0|2]|0] 2
CEPIN TOVORNIK, Peter 2008-2,2009-3,2010-3 | 0 | 1 | 2 | 8 | 0 | 8
DOBRAJC, Franja 1993-3, 1998 1101113 |1]| 4
DREV, Duska 1993, 1994 2/0|0|1]1]2
FERME, Vanja 2004 1100|101
GABERSCEK, Lugka 1998 1100|101
GLUSIC, Mateja 1995 1100|101
GOLTES, Joza 1992,1993,1994,1996 | 4 |0 |0 |4 |0 | 4

LEGENDA:

a) leto mentorstva nastanka raziskovalne/-ih nalog/-e (Stevilka za vezajem

pomeni, kolikim nalogam je bila posamezna oseba mentor)

b) mentorstvo ene naloge na leto

c) mentorstvo dveh nalog na leto

d) mentorstvo treh ali ve€ nalog na leto
e) samostojno mentorstvo

f) po dva ali ve€ mentorja skupaj oz. mentor in somentor
g) mentorstvo skupnega Stevila nalog
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Tabela 6: Mentorji raziskovalnih nalog od leta 1980 do 2010 (H-P)

PRIIMEK IN IME a) b)|c)|[d)|e)| f)|q)
HRUSTEL, Marta 1980, 1982,1983,1990 | 4 |0 [0 |3 |1 | 4
1990, 1992-2, 1993-2,
HUDNIK, Zdenka 1994, 1996 3|12|0/|6]|1]7
HUS, Lorena 1996, 2000 2100 1]1]2
JAZBEC, Nada 1994 11000 | 1] 1
KACICNIK, Polona 2004 1100|1011
KARLIN, Marija 1990 1100|101
KOSEC KLARIC, Alenka 2001 1100|101
KOVACIC, Tanja 1987, 1988-2, 1989 2/1]/0]|4|0] 4
KRAGEL, Irena 1999 1 O] 0|1 0| 1
KRIZANEC, Simona 2003-2 210|0|0]2]2
KRK, Cvetka 1985 11000 | 1]1
LESKOVSEK, Tanja 2007 0O/0|1]0]|4]4
LUZAR, lvica 2003 1100|1011
MACEK, Marija 1993 110100 | 1] 1
MARGUC, Mirjam 2010 1100|101
MAROLT, Marija 1992, 1993, 1994 3/0[0[3]|]0]3
MAROLT, Metka 2005 1100|101
PALCNIK, Justina 1997, 1998, 1999 3/0(0|2]1]3
PANGERL, Cvetka 2008 1100|101
PAR, Ljudmila 2007-2, 2009-2, 2010 112|0|5|0|5
PAVLIC, Darinka 1993, 1998 210|0|0]2]2
PAVRIC, Karmen 2001 1100 1]0]1
PEVEC, Smilja 1996 110100 |1]1
PODPECAN, JoZica 1999 110100 | 1] 1
POGELSEK ZILAVEC,
Katja 1999, 2002 11110123
POLUTNIK (MRZDOVNIK),
Petra 2005, 2010 210|0|2]0] 2
PIRS, Mojca 1998 11000 | 1] 1
POZAR, Jasna 1993, 1997 2100 1]1]2
PREDIC, Peter 1994 1100|0111
LEGENDA:

a) leto mentorstva nastanka raziskovalne/-ih nalog/-e (Stevilka za vezajem
pomeni, kolikim nalogam je bila posamezna oseba mentor)

b) mentorstvo ene naloge na leto

c) mentorstvo dveh nalog na leto

d) mentorstvo treh ali ve€ nalog na leto

e) samostojno mentorstvo

f) po dva ali ve€ mentorja skupaj oz. mentor in somentor

g) mentorstvo skupnega Stevila nalog
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Tabela 7: Mentorji raziskovalnih nalog od leta 1980 do 2010 (R-Z)

PRIIMEK IN IME a) b)[c)[d)[e)] [ g
RAJTMAJER, Milan 1994 1lolofo]1]1
RODE, Janko 1985, 1986, 1987-2 2/ 1]0[3]1]a
1983, 1984, 1990, 1991,
SALOBIR, Marija 1992, 1994-2,1995,2008 | 7 | 1 | 0 | 8 | 1 | 9
SKALE, Rafael 1994 1lolofo]1]1
1994, 1995, 1996-2, 1998,
SLAPNIK, Andreja 1999 4/1/0|/6 |06
SANTEJ, Marjana 1991, 1993 2]lofo2]0]2
STANCAR, Olga 2007 1lolof[1]0]1
URANJEK, Igor 2003, 2008 2lolol2]0]>2
URANJEK, Irena 1990 1]olol1]0o]1
VORSNIK, Ivan 2008 11ololo|1]1
VOZLIC DANJILOVIC,
Danica 1997 1100|101
VUJASINOVIC, Slobodan 1997 1lolofo]1]1
ZAKOSEK, Urska 1999 1]ololo|1]1
ZLATOLAS, Alojz 1985-2, 1986 111]lo1]1]2
LEGENDA:

a) leto mentorstva nastanka raziskovalne/-ih nalog/-e (Stevilka za vezajem
pomeni, kolikim nalogam je bila posamezna oseba mentor)

b) mentorstvo ene naloge na leto

c) mentorstvo dveh nalog na leto

d) mentorstvo treh ali ve€ nalog na leto

e) samostojno mentorstvo

f) po dva ali ve€ mentorja skupaj oz. mentor in somentor

g) mentorstvo skupnega Stevila nalog

Tabela 8: Naloge, ki so dosegle vseh 100 tock

LETO | AVTORJI | M Z MENTORJI M | Z
1993 2 0 2 1 (ga. Joza Goltes) 0 1
1998 5 1 4 1 (ga. Andreja Slapnik) 0 1
1999 5 3 2 1 (ga. Andreja Slapnik) 0 1
2010 1 0 1 1 (g. Peter Cepin Tovornik) 1 0
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Tabela 9: Stevilo nalog z enim mentorjem ter z veé mentorji oz. somentorji

LETO

STEVILO
NALOG

STEVILO
NALOG Z
ENIM
MENTORJEM

STEVILO

NALOG Z

DVEMA
MENTORJEMA

STEVILO
NALOG S
TREMI
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1980

1

1

o

1982

1983

1984

1985

1986

1987

1988

1989

1990

1991
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AN 2NIWOINWRIN~
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1994
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1996

1997
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2000

2001

2002

2003

2004
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2007

2008

2009

QOO INIWIN|AN~~OO|OI|WOI|W
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o

NOAAAINIWININIOINIR|RWINIARWINIOGOAINIWIAINIWININIRINI~
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SKUPAJ (1980-2010)
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Tabela 10: Sodelovanje dijakov pri izdelavi raziskovalne naloge (1980-2010)

LETO

STEVILO
NALOG

DIJAKI ISTEGA
RAZREDA

DIJAKI RAZLICNIH
RAZREDOV

1980

1

0

1982

1983

1984

1985

1986

1987

1988

1989

1990

1991

1992

AN 2INIWINWAINI=~
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1994

|
oo
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1997
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Tabela 11: Avtorji raziskovalnih nalog (A-C)

ZAP. LETO IZDELAVE
ST. PRIIMEK IN IME RAZISKOVALNE NALOGE
1 | AL SAYEGH, Ahbeer 1982, 1983
2 | ANTLEJ, Janja 2010
3 | ANTLEJ, Natasa 1993
4 | ARBANAS, Ana 2010
5 | ARNAUTOVIC, Sanja 1998
6 | ASKERC, Jure 2003
7 | BALAS, Mojca 1996
8 | BAROVIC, Urska 2010
9 | BEVC, Natalija 2001
10 | BEZGOVSEK, Irena 1983
11 | BLAGOTINSEK, Urska 1999
12 | BLAJ, Blanka 1983, 1985
13 | BOLE, Marjeta 1989
14 | BOLE, Simon 1999
15 | BOSAK, Sandra 2010
16 | BOSNJAK, Alja 2006, 2007
17 | BOZICEK, Bojana 1996
18 | BRECKO, Nives 2007
19 | BREZNIKAR, Natasa 1992
20 | BREZNIK, Peter 1994
21 | BREZNIK, Vesna 2005, 2006
22 | BRGLEZ, Andreja 1994
23 | BRODARIC, Tamara 2010
24 | BUKOVEC, Silvija 2004
25 | BUKVIC, Suzana 1998
26 | CAFUTA, Mojca 2008, 2009
27 | CELINSEK, Janja 2006
28 | CIMERMAN, Rebeka 1990
29 | CIMPERSEK, Andrej 2002, 2003
30 | CIRNSKI, Tadeja 2001
31 | CIZEJ, Klementina 2009
32 | CVERLIN, Vesna 1997
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Tabela 12: Avtorji raziskovalnih nalog (C-G)

33 | CADEJ, Toni 1983
34 | CANZEK, Vesna 1994
35 | CASL, Lidija 1983, 1984
36 | CATER, Veronika 2004
37 | CELIKOVIC, Admir 2005
38 | CETINA, Klara 2009
39 | COKELC, Tanja 1999
40 | CRETNIK, Brigita 1983
41 | CUCEK, Natasa 1993
42 | CUCEK, Vesna 1993
43 | CUDEN, Robert 1992
44 | DEBELAK, Petra 2010
45 | DECMAN, Masa 2003
46 | DEDIC, Maja 1999
47 | DENZIC, Mateja 2007
48 | DIACI, Petra 1994
49 | DIJANIC, Maja 2007
50 | DOBERSEK, Jacinta 1990
51 | DOBNIK, Ksenija 1999
52 | DOLER, Metka 1999
53 | DRAGOSAVAC, Lucjana 1997
54 | DRAME, Jerneja 2007
55 | DREMELJ, Zvonka 1983
56 | DROFENIK, Erna 1999
57 | DUH, Benjamin 2010
58 | EMUSIC, Vildana 2008
59 | FAJDIGA, Spela 2007
60 | FENDRE, Anja 2009
61 | FINK, Tanja 2009
62 | GALIC, Petra 1988, 1990
63 | GOBEC, Zan 2008
64 | GOLCER, Rosvita 1986, 1987
65 | GOLE, Marjana 1994
66 | GORENJAK, Spela 2000
67 | GORNJAK, Darja 1988
68 | GRACNER, Rozalija 1980
69 | GREBENSEK, Maja 1998
70 | GREJAN, Darja 1994
71 | GRIL, Helena 2007
72 | GROFELNIK, Tanja 1993
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Tabela 13: Avtorji raziskovalnih nalog (H-K)

73 | HLASTAN, Elisam 1990
74 | HOCEVAR, Natalija 2006
75 | HORJAK, Uro$ 2006
76 | HRUP, Natalija 1990
77 | HUSIC, Mersa 2003
78 | IMPERL, Darja 1993
79 | JAHIC, Alma 1999
80 | JANEZIC, Maja 2010
81 | JELANCIC, Tanja 2005
82 | JELEN, Mateja 1999
83 | JELENCIC, Natasa 1999
84 | JERAJ, Marija 2001
85 | JEVIC, Monika 2005
86 | JEZERNIK, Andreja 1993
87 | JORDAN, Romana 1986, 1987
88 | JOVICIC, Diana 2001, 2002, 2003
89 | JUG, Simona 1987
90 | JUG, Snezana 1993
91 | JURESA, Ervin 1986
92 | JURKOSEK, Mojca 1993
93 | KAJTNA, Ales 1999
94 | KARDOS, Ksenija 1983
95 | KARLOVSEK, Janja 2007
96 | KEKIC, Alma 2005
97 | KLJAJIC, Nenad 2004
98 | KOCEVAR, Jernej 1999
99 | KNEZ, Petra 2001
100 | KOKOT, Darja 1998
101 | KOKOT, Matej 1999
102 | KOKOTEC, Laura 1998
103 | KOKOVNIK, Ines 2005
104 | KOLAR, Miran 1985, 1987
105 | KOLENC, Renata 2001
106 | KOSTANJSEK, Spela 1996
107 | KOSAK, Jernej 1992
108 | KOTNIK, Danica 1993
109 | KOVAC, TomaZ 1998
110 | KOVACIC, Katja 1999
111 | KRAJNC, Damjan 1994, 1995
112 | KRANJC, Natalija 1983
113 | KRAJNC, Nina 1998

Tabela 14: Avtorji raziskovalnih nalog (K-M)
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114 | KRAJNC, Suzana 1996
115 | KRAMER, Katarina 1998
116 | KRANJC, Mojca 2001
117 | KRASOVEC, Sasa 1982
118 | KRASOVIC, Vid 1990
119 | KRISTAN, Andreja 1999
120 | KRIZAN, Andreja 1993
121 | KRK, Katja 1998
122 | KUBALE, Petrina 1995
123 | KUDER, TjaSa 2007
124 | KUMER, Zora 1983
125 | KUMP, Monika 1999
126 | KURTIS, Monika 2006, 2007
127 | LAH, Damjana 1997, 1998
128 | LAMPRET, Alenka 2002
129 | LAVRINC, Matej 1985
130 | LEBIC, Darinka 1980
131 | LESJAK, Marjana 1980
132 | LESNIK, Branka 1997
133 | LEVICAR, Claudia 2003
134 | LILIJA, Nina 1999
135 | LINDNER, Melita 1983
136 | LIPEJ, Simona 1996
137 | LONCAR, Viktorija 1993
138 | LOVRENCAK, Dominika 1991
139 | LUKAVACKIC, Indira 2005
140 | LUKIC, Zoran 1989
141 | LUKNER, Urska 1990
142 | LUSO, Gabrijela 1999
143 | LUZAR, Lavra 1996
144 | MAJERIC, Viktorija 1996
145 | MAJCEN, Uro$ 1999
146 | MAK, Tina 2007
147 | MANCE, BlaZzenka 1980
148 | MARIC, Dragan 2002, 2003
149 | MARKOVIC, Andreja 2007, 2009, 2010
150 | MAROLT, Metka 1992-08S, 1993-08, 1994-Gimnazija Lava
151 | MAROT, Nevenka 1982
152 | MESARIC, Katja 1999
153 | METLICAR, Slavica 1998

Tabela 15: Avtoriji raziskovalnih nalog (M-P)
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154 | MISJA, Valentina 2009
155 | MLADENOVIC, Aleksandra 1993
156 | MLINAR, Gregor 1998
157 | MLINAR, Natasa 1992, 1993
158 | MLINARIC, Martina 2005
159 | MRVAR, Anita 1988, 1990
160 | NAPOTNIKI, Mojca 2001
161 | NARBERGER, Ksenija 1983
162 | NINIC, Milan 2009
163 | NOVAK, Ernest 1985, 1987
164 | NOVAK, Petra 1993
165 | NOVAK, Vesna 1995
166 | NUNCIC, Polona 1993
167 | OCKO, Katarina 2009
168 | OMEROVIC, Sanela 2005
169 | OPRCKAL, Urska 2010
170 | OPRESNIK, Petra 1996
171 | OSET, Matic 2010
172 | OSET, Simona 1998
173 | OZEK, Urska 2010
174 | PACNIK, Vesna 2001
175 | PALIR, Maja 2007
176 | PANGERL, Urban 2008
177 | PANTNER, Blanka 1996
178 | PASARIC, Anja 1998
179 | PECOVNIK, Marjana 1982
180 | PERKO, Natasa 1999
181 | PETKOVNIK, Anja 2007
182 | PETRIC, Matic 2008
183 | PETROVEC, Miro 1985, 1987
184 | PEVEC, Gabrijela 2010
185 | PIKELJ, Marica 1980
186 | PINTER, Metka 1993
187 | PIRNAT, Tamara 1982
188 | PODLESNIK, Martina 1993
189 | PODOBNIKAR JANEZIC, Tadeja 2008
190 | PODPECAN, Tina 1995
191 | POLSAK, Marjeta 2009
192 | POTOCNIK, Mihaela 1997
193 | POZAR, Katarina 1997-08

Tabela 16: Avtorji raziskovalnih nalog (P-S)
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194 | PRESEREN, Franci 1983
195 | PRISLAN, Maja 2008
196 | PRODNIK, Tina 1994
197 | PUNGARSEK, Alja 2008
198 | PUNGERSEK, Natasa 2001
199 | PUSAR, Masa 2007
200 | RADIC, Dijana 2007
201 | RAK, Sonja 1995
202 | RAKARIC, Katja 1994
203 | RAMIC, Lamija 2007
204 | RAMPRE, Rima 2001, 2003
205 | RAZDEVSEK, Sasa 1997
206 | REBERNIK, Tanja 1996
207 | REBEVSEK, Saso 1999
208 | RECKO, Anja 2001
209 | REDNAK, Damjana 1983, 1984
210 | RESETA, Barbara 2008
211 | REZEC, Brigita 2007
212 | RISTIC, Gordana 2001
213 | ROSER, Rok 2008
214 | ROTER, Barbara 1998
215 | SALOBIR, Darja 1983, 1985
216 | SALOBIR, Janez 1994-08, 1995-0S
217 | SELIC, Jasmina 2007
218 | SELIMOVIC, Aldina 2010
219 | SENICAR, Polona 1997
220 | SIVKA, Maja 2007
221 | SIVKA, Uréka 1998
222 | SKAZA, Helena 1992, 1993-2, 1994
223 | SKORNSEK, Tadeja 2010
224 | SKUTNIK, Barbara 2009
225 | SLEMENSEK BUDISA, Alen 2007
226 | SMISL, Katarina 2010
227 | SOTLAR, Lara 1992
228 | STEBLOVNIK, Barbara 1990
229 | STIPLOVSEK, Viktorija 1999
230 | STOLCER, Manca 2001
231 | STOZIR, Tadeja 2010
232 | STRAMSAK, Denis 1999
233 | STROPNIK, Masa 1996
234 | SVETEL, Tjasa 1998

Tabela 17: Avtorji raziskovalnih nalog (S-V)
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235 | SARAC, Maja 2010
236 | SELEKAR, Lea 2007
237 | SEPEC, Polona 1988
238 | SEPETAVC, Barbara 1997
239 | SERUGA, Aljosa 1997
240 | SIPEC, Klaudija 1996
241 | SKOBERNE, Jasmina 2001
242 | SKOFLEK, Anja 2008
243 | SKRABAR, Bernarda 1999
244 | SKRUBEJ, Kaja 2010
245 | SLOGAR, Mateja 2007
246 | SMERC, Alenka 1995
247 | SPEGEL, Gorazd 1999
248 | SPEGEL, Mateja 1993
249 | STEFANIC, Inge 2007
250 | STULANOVIC, Ariana 2001, 2002, 2003
251 | TAINIKAR, Janja 2001
252 | TALIC, Merima 2003
253 | TERBOVC, Bostjan 1994, 1995
254 | TREBOVC, Tanja 1998
255 | TOMAZIC, Mojca 1994
256 | TOVORNIK, Natasa 1998
257 | TRUNKL, Mateja 1983
258 | ULAGA, Alma 1996
259 | URANJEK, Nika 2003
260 | VANCEK, Metka 1995
261 | VASLE, Urska 2009
262 | VENISNIK, Bernarda 1994
263 | VERBIC, Gregor 1998
264 | VERTACNIK, Valentina 2008
265 | VERVEGA, Maja 2008
266 | VINDER, Klavdija 1999
267 | VOGA, Nives 2001, 2002
268 | VRABEC, Doris 1996
269 | VRBNJAK, Maja 1999
270 | VUJANOVIC, Vitka 1998, 1999

Tabela 18: Avtorji raziskovalnih nalog (Z-2)
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271 | ZAGER, Tjasa 2007, 2009, 2010
272 | ZAGODA, Tanja 1990
273 | ZAVOLOVSEK, Masa 2010
274 | ZDOLSEK, Grega 1999
275 | ZUPANC, Aleksander 1991
276 | ZUPANC, Anita 2001
277 | ZUPANC, Karmen 1994
278 | ZUPANC, Matej 1994, 1995
279 | ZUPANC, Petra 2009
280 | ZUPANC TERGLAV, Barbara 2010
281 | ZVONAR, Polona 1991
282 | ZIBRET, Mojca 2001
283 | ZIBERT, Nina 1997
284 | ZOKS, Maja 1994

2.3 KOORDINATORJI RAZISKOVALNE
DEJAVNOSTI NA SREDNJI ZDRAVSTVENI
SOLI CELJE

Pri raziskovalni dejavnosti so zaradi usklajevanja del in ¢im boljSega sodelovanja
pomembni tudi koordinatorji. Ti so vez med raziskovalci, mentorji in Mestno obc¢ino
Celje, kjer poteka raziskovalno gibanje, ki se imenuje Mladi za Celje. Koordinator;ji
vzpodbujajo raziskovalce in mentorje pri njihovem delu, posredujejo jim vse
pomembne datume in pomagajo pri tehni¢ni izvedbi raziskovalne naloge. To nalogo
je v vseh 30 letih opravljalo ve€ profesorjev na Soli. Ti so bili:

ga. Marta Hrustel, vms, dipl. inZ. (Solsko leto 1979/1980 do 1981/1982);

g. Janko Rode, prof. (3olsko leto 1982/1983 do 1985/1986);

ga. Tanja Kovacic, prof. (Solsko leto 1986/1987 do 1989/1990);

ga. Franja Dobrajc, prof. (Solsko leto 1990/1991 do 1992/1993);

ga. Joza Goltes, vms, dipl. org. dela (3olsko leto 1993/1994 do 1995/1996) in
ga. Smilja Pevec, univ. dipl. biol. (od Solskega leta 1996/1997 dalje).

2B e

2.4 PRIJAVA RAZISKOVALNE NALOGE NA
MESTNO OBCINO CELJE
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Ce se zeli narediti dobra raziskovalna naloga jo je potrebno tudi pravi ¢as zadeti
izdelovati. Ideje se Ze prepletajo preko pocitnic, v zaCetku Solskega leta pa jih je
potrebno tudi realizirati skupaj z mentorjem oz. mentorji.

|dejo za to raziskovalno nalogo smo dobili od mentorja. Ker smo vedele, da bo z njo
veliko dela, smo se je lotile ze septembra. V oktobru smo se morali prijaviti z
naslovom, avtorji in mentorji raziskovalne naloge.

Vsako leto Mestna obcina na svoji spletni strani objavi rokovnik (priloga 1) , v
katerem so vsi podatki, ki so potrebni za predprijavo, kon¢no prijavo, oddajo
raziskovalnih nalog, zagovor, nagradni izlet in zakljuCek raziskovalnega leta s
predstavitvijo raziskovalnih nalog v Osrednji knjiznici Celje.

V mesecu oktobra je potrebna predprijava (priloga 2), kon¢na prijava (priloga 3) je v
mesecu marcu, zagovori pa potekajo v aprilu. K izvodu raziskovalne naloge za
Osrednjo knjiznico Celje mora mentor podati pisno izjavo (priloga 4), da se sme to
gradivo uporabljati tudi v druge namene

Pri prijavi ima pomembno vlogo koordinator raziskovalne dejavnosti na Soli, ki mora
spodbujati mentorje, da bodo pravi €as naredili in oddali raziskovalno nalogo.

2.5 ZAKONODAJA

Komisija »Mladi za Celje« je na svoji 13. seji, ki je potekala od 17.01.2011 do
20.01.2011, sprejela spremenjen in dopolnjen PRAVILNIK RAZISKOVALNE
DEJAVNOSTI »MLADI ZA CELJE« MESTNE OBCINE CELJE, ki ima 20 ¢lenov.

V nadaljevanju so predstavljeni leni, ki so pomembni za prijavo raziskovalne naloge
na Mestno ob¢ino Celje, njen zagovor, pritoZzbeno pot in prijavo na drzavno sreCanje
mladih raziskovalcev.

3. €len

Pravico do sodelovanja na sreCanju mladih raziskovalcev in njihovih mentorjev
“‘MLADI ZA CELJE” imajo vsi uc€enci od vkljuéno 6. razreda osnovne Sole naprej in
srednjesolci, ki bodo opravili raziskavo in izdelali raziskovalno nalogo.

4. ¢len

Pri eni raziskovalni nalogi smejo sodelovati kot avtorji najvec trije uenci/dijaki.

5. ¢len
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Sole morajo pred oddajo same opraviti izbor raziskovalnih nalog. Solske predstavitve
naj priblizajo opravljeno delo soSolcem, pedagoskim delavcem in tudi starSem.

7. €len
Javni zagovor raziskovalnih nalog za u¢ence osnovnih Sol in dijake srednjih Sol se
opravi pred strokovnimi ocenjevalnimi komisijami in traja najve¢ 15 minut.

8. ¢len

Na javnem zagovoru strokovna ocenjevalna komisija avtorjem raziskovalne naloge
po predstavitvi zastavi vprasanja, ki so strokovno vezana na obravnavano podrocje v
raziskovalni nalogi. Strokovna ocenjevalna komisija svojo odlocitev obrazloZi ustno
na predstavitvah ter pisno na ocenjevalnih listih.

9. ¢len

Koncna ocena raziskovalne naloge je doloCena s seStevkom ocene pisnega izdelka
in javnega zagovora, pri ¢emer je 75 % ocene deleZ pisnega izdelka in 25% ustnega
zagovora. Ce je v sklopu naloge tudi praktiéni izdelek, potem je kon&na ocena
raziskovalne naloge doloCena s seStevkom ocene pisnega izdelka, javnega zagovora
in izdelka, pri Cemer je 40 % ocene delez pisnega izdelka, 20% ustnega zagovora in
40% izdelka. Razvrstitev v posamezne skupine predstavi strokovna ocenjevalna
komisija po kon€anih ustnih zagovorih. Uradne rezultate posreduje Komisija »Mladi
za Celje« sodelujo€im Solam v pisni obliki v treh dneh po javnih predstavitvah.

Razvrstitev v posamezne skupine predstavi strokovna ocenjevalna komisija po
koncanih ustnih zagovorih.

Uradne rezultate posreduje Komisija »Mladi za Celje« sodelujo¢im Solam v pisni
obliki v treh dneh po javnih predstavitvah.

10. ¢len

Raziskovalne naloge so po ocenitvi razvrS€ene v tri skupine:

|. skupina - od 90 % do 100 % tock

Il. skupina — od 75 % do 89 % toc¢k

[ll. skupina - od 50 % do 74 % toCk

Naloge, ki ne dosezejo 50 %, se uvrstijo med seminarske naloge.

11. ¢len

Pisno pritozbo na oceno lahko posreduje avtor s soglasjem mentorja raziskovalne
naloge preko koordinatorja na Soli. Sopodpisnik pritoZbe je ravnatelj. PritoZba se
naslovi na Komisijo »Mladi za Celje« najkasneje 8 dni po prejemu uradnih rezultatov.

12. ¢len

Komisija posreduje pritozbo predsedniku strokovne komisije s podrocja, Kjer je bila
naloga ocenjena. Strokovna ocenjevalna komisija se opredeli do navedb v pritozZbi.
Njen odgovor nato obravnava Se Komisija »Mladi za Celje« in ga posreduje
pritoZniku.

13. ¢len

Odgovor Komisije »Mladi za Celje« je dokoncen.

14. ¢len
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Z raziskovalno nalogo lahko avtorji sodelujejo na tekmovanju »MLADI ZA CELJE« in
na katerem koli drzavnem ali mednarodnem tekmovanju po kriterijih, ki jih doloci
organizator.

15. ¢len
Zvezi organizacij za tehni¢no kulturo Slovenije se poS$lje seznam najbolje uvrs¢enih
nalog, ki se lahko udelezijo drzavnega sreCanja mladih raziskovalcev.

16. clen
Na vsako tekmovanje oz. sre€anje se prijavljajo Sole po kriterijih razpisa same.

17. ¢len

Sole vse raziskovalne naloge vkljuéno z izjavo mentorja o urejenih avtorskih pravicah
in dovoljenjem za objavo na spletnih portalih predajo v knjizni in digitalni obliki.
Shranjene so v Osrednji knjiznici Celje in so javno dostopne. V digitalni obliki so
dostopne v polnem besedilu tudi na svetovnem spletu.

19. ¢len

Najboljsi avtorji raziskovalci, katerih raziskovalne naloge so uvrsCene v |. skupino
Mestna obcina Celje nagradi s strokovno ekskurzijo. Sola zagotovi spremljevalce
otrok oz. dijakov.

20. ¢len

Avtorji prejmejo Zupanovo priznanje za izdelano raziskovalno nalogo, mentorji mladih
raziskovalcev in Clani strokovnih ocenjevalnih komisij pa Zupanovo zahvalo za
opravljeno strokovno delo. (21)

Drzavno SreCanje mladih =
e

raziskovalcev Slovenije (v

nadaljevanju drzavno -

sreCanje) organizira Zveza

za tehnic¢no kulturo

Slovenije (v nadaljevanju | ZVEZA ZA TEHNIENO KULTURO SLOVENI|E
ZOTKS).

Slika 74: Logotip Zveze za tehni¢no kulturo Slovenije (20)

Namen drZavnega srecanja je ¢im bolj zgodaj uvajati mlade v znanost, popularizirati
znanost ter tehniko, odkrivati nadarjene u€ence in uCenke ter dijake in dijakinje na
posameznih podrocjih ter jih spodbujati k poglabljanju znanja, ustvarjalnosti,
kreativnosti in raziskovalni dejavnosti.
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Na drzavnem sreCanju lahko z raziskovalnimi nalogami ter inovativnimi projekti, ki
ustrezajo razpisnim pogojem, sodelujejo u€enci in u€enke zadnjih $tirih razredov
osnovnih Sol ter dijaki in dijakinje srednjih Sol.

I. SPLOSNI POGOJI

Na drzavnem sreCanju se razpisujejo naslednja podroc€ja:
1. astronomija ali fizika,

2. biologija,

3. ekologija z varstvom okolja,

4. etnologija,

5. matematika ali logika,

6. kemija ali kemijska tehnologija,

7. psihologija ali pedagogika,

8. ekonomija ali turizem,

9. geografija ali geologija,

10. slovenski jezik ali knjizevnost,

11. sociologija,

12. zgodovina ali umetnostna zgodovina,
13. interdisciplinarna podrocja, 1

14. druga podrocja, 2

15. elektrotehnika, elektronika in robotika,
16. arhitektura ali gradbenistvo,

17. raCunalnistvo ali telekomunikacije,

18. tehnika ali tehnologija (tekstil, lesarstvo, strojniStvo idr.),
19. varnost v cestnem prometu, 3

20. aplikativni inovacijski predlogi in projekti.

1 (interdisciplinarno podrocje): na interdisciplinarno podrocje se lahko prijavijo
naloge, katerih vsebina se nana$a na vsaj dve raziskovalni podrocji.

2 (druga podrocja): na druga podroc¢ja se lahko prijavijo naloge, katerih podrocje je
razpisano na regijskem sre€anju, ni pa razpisano kot posebno podro€je na drzavnem
srecanju.

3 (varnost v cestnem prometu): na podrocju varnost v cestnem prometu se lahko za
izhodiS€e za raziskovalno nalogo uporabijo podatki iz raziskave ICARUS-v tem
primeru se je potrebno obrniti na ZOTKS.

Il. UDELEZBA NA SRECANJU

Pogoj za sodelovanje na drzavnem sreCanju je uvrstitev na regijskih sre€anjih, in
sicer je najvecje Stevilo raziskovalnih nalog iz posamezne regije, ki se lahko uvrstijo
na drzavno sreCanje, dolo€eno na osnovi povprecnega Stevila raziskovalnih nalog na
regijskih sreCanjih v preteklih treh letih. Kvota skupaj za Celje in Lasko znasa 14,
zato pride na posamezno podrocje 1 raziskovalna naloga.

Omejitve pa ne veljajo za podrocja pod zaporedno Stevilko od 15 do 20 — tehni¢na
podro€ja, pri katerih ZOTKS zaradi deficitarnosti udelezbo 3e posebej spodbuja.
Edini pogoj za udelezbo na drzavnem sreCanju na teh podrocjih je sodelovanje na
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regijskih sreCanjih, vsaka Sola pa na posamezno podroCje lahko prijavi do tri
raziskovalne naloge.

V primeru da eno raziskovalno nalogo pripravlja veC avtorjev, ki se Solajo na razlicnih
Solah, ki ne spadajo v isto regijo, lahko isto raziskovalno nalogo prijavijo le na eno
regijsko sreCanje. Na katero sreCanje bodo avtorji nalogo prijavili, je prepus¢eno
njihovi lastni odloCitvi.

ll. POTEK SRECANJA
Drzavno sreCanje poteka po dvokroznem sistemu.

1. KROG

Na drzavno sre€anje se uvrstijo raziskovalne naloge v skladu s pravili, opredeljenimi
v ZOTKS Pravilniku o projektih na podro¢ju mladinskega raziskovalnega dela ter v II.
toCki tega razpisa.

V prvem krogu Clani posamezne strokovne komisije pregledajo in ocenijo vse
prispele raziskovalne naloge na doloCenem podrocju ter izberejo do Sest najboljSih
nalog posebej za osnovne Sole in srednje Sole na posameznem podroCju. lzbrane
naloge se uvrstijo v drugi krog sre€anja.

Naloge, ki se ne uvrstijo v drugi krog, njihovi avtorji na drzavnem sreCanju ne
predstavljajo, na drugi krog sre€anja pa jih ZOTKS povabi kot posluSalce.

2. KROG
Raziskovalne naloge, ki so se uvrstile v drugi krog drzavnega sreCanja, avtoriji
predstavijo strokovnim komisijam.

Strokovne komisije ocenijo raziskovalne naloge glede na pisno delo in predstavitev
raziskovalne naloge po naslednjih kriterijih:

Tabela 19: Ocenjevalni list na drzavnem nivoju (1)

Ocena naloge mozno tock
1. Ali je naloga raziskovalna in ne seminarska 30
2. Jasno opredeljen namen raziskovalne naloge in hipoteza 10
3. Interpretacija rezultatov 10
4. Izvirnost raziskovalne naloge 5
Tehnic¢na izvedba naloge

5. Navajanje literature in citiranje (oznaceno v besedilu naloge) 10
6. Prikaz rezultatov (preglednost, grafi, tabele) 5
Ocena predstavitve in zagovora 4

7. Zagovor — odgovarjanje na vprasanja (suverenost, poznavanje 20
problema)

8. Jezik (jasen, razumljiv...) 5
9. Casovno usklajena predstavitev naloge (bistvo problema, 5
rezultati, plakat 5)

Skupaj tock 100

149



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

4 Ocena predstavitve in zagovora se opravi le pri nalogah, ki so se uvrstile v drugi
krog drZzavnega sre€anja.

5 Plakat naj kot vizualni povzetek raziskovalne naloge, sluZzi tudi za SirSo promocijo
raziskovalne naloge. Plakat, praviloma formata B1, mora vsebovati logotip ZOTKS in
pripis: "Plakat je nastal v sklopu sre€anja mladih raziskovalcev pod okriljem Zveze za
tehni¢no kulturo Slovenije".

IV. PRIJAVE

Postopek prijave obsega:
1) prijavo preko elektronske prijavnice in
2) oddajo raziskovalnih nalog.

Prijava je pravo€asna in popolna, Ce je raziskovalna naloga prijavljena in oddana v
predpisanih rokih ter vsebuje vse zahtevane podatke. Za datum oddaje se Steje
datum uspesSnega vnosa podatkov v elektronsko prijavnico oz. oddaja naloge na
posto.

V. POGOJI IN PRAVILA

Predstavitev na drzavnem sre€anju zajema:
e samostojno izdelane raziskovalne naloge (tipkopis) z morebitno prilozeno
dokumentacijo in
e predstavitev nalog, ki se uvrstijo v drugi krog sre€anja.
Strokovna komisija preveri kandidatovo samostojnost pri oblikovanju naloge,
raziskovalni pristop, metode dela in rezultate, sistematicnost in smiselnost podanega
gradiva ter splodno znanje.

Naloga je lahko individualna ali skupinska. Pri skupinskih nalogah je Stevilo avtorjev
omejeno na najvec tri.

Teme raziskovalnih nalog so lahko poljubno izbrane. Priporo€ajo se:
e aktualne teme,
e obravnava problematike iz domafega okolja, Se posebej v sodelovanju z
lokalno skupnostjo, gospodarstvom ali drugimi zainteresiranimi, ki preko
ZOTKS lahko teme raziskovalnih nalog tudi razpisejo.

Raziskovalne naloge morajo biti oddane v predpisanem roku v slovenskem jeziku.
lzjeme glede uporabe slovenskega jezika so raziskovalne naloge, ki obravnavajo
podroCje tujih jezikov. Pri takSnih raziskovalnih naloga je dopustna uporaba tujega
jezika. Ce strokovna komisija tako zahteva, mora udeleZenec na lastne stroske oz.
stroSke Sole, ki ga prijavlja, poskrbeti za prevod raziskovalne naloge v slovenski
jezika.

Raziskovalna naloga mora imeti naslednje sestavne dele:

1. OBLIKA IN VSEBINA:
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Raziskovalne naloge naj bodo napisane strnjeno, pregledno in naj bodo v skladu z
obliko, ki ustreza uveljavljenim standardom na posameznih znanstvenih podrocjih ali
vedah. Odsvetujejo se naloge, ki so daljSe od 40 tipkanih strani.

Raziskovalne naloge morajo vsebovati:

¢ naslovno stran, kjer so navedeni naslednji podatki:

- naslov naloge,

- podrocje,

- ime Sole,

- ime in priimek avtorja/ev, mentorja/ev in morebitnega/ih somentorja/ev,

- letnico in kraj izdelave,

e kazalo,

e povzetek, v katerem naj bo podan kratek pregled ali izvle€ek dela in naj ne
presega 40 vrstic,

- uvod, v katerem so predstavlene dosedanje raziskave in navedene
najpomembnejSe reference ter natan¢no opredeljen cilj naloge ali hipoteza,

- vsebinski del, ki naj bo strukturiran v skladu s standardi na posameznem
raziskovalnem podrodju,

- zakljucek, v katerem naj bodo podane avtorjeve ugotovitve in mozZnost
nadaljnjih raziskav,

- seznam literature in zaporedno oznaCene reference med besedilom
raziskovalne naloge.

Raziskovalne naloge lahko vsebujejo:
- plakat,
- priloge, v kolikor so smiselne.

2. PREDSTAVITEV RAZISKOVALNIH NALOG:

Predstavitve raziskovalnih nalog na drzavnem sre€anju potekajo po podrodjih.
Predstavitev pred strokovno komisijo na podroCju, katerega pokriva tema
raziskovalne naloge, je javna in traja najveC deset minut. Predstavitvi lahko sledijo
vprasanja komisije ali poslusalcev. Organizator udelezencem zagotovi tablo ali pano,
racunalnik in projektor.

Predstavitev naloge naj bo jasno raz€lenjena, vsebuje naj dovolj informacij, da bo
zanimiva tudi za posluSalce. Udelezenci naj se izogibajo daljSim monologom ali
obnovi Ze zapisane raziskovalne naloge.

Poslu$alci si lahko delo ogledajo in z avtorjem/i diskutirajo.

Avtor oziroma avtorji naj na zagovoru predvsem:

pojasni/jo, zakaj je/so raziskovalno nalogo izdelal/i,

izpostavi/jo izvirnost in raziskovalno odli¢nost naloge,
predstavi/jo cilj naloge ali hipoteze,

pojasni/jo bistvo naloge, brez navajanja nepotrebnih podatkov,
jasno, pregledno in strnjeno predstavi/jo izvirne rezultate naloge,
predstavi/jo morebitni eksperimentalni del naloge.

VI. VREDNOTENJE RAZISKOVALNIH NALOG
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Naloge vrednotijo €lani strokovne komisije, ki je pristojna za posamezno podrocje.
Strokovne komisije so sestavljene iz najmanj treh c¢lanov, strokovnjakov z
dolodenega podrogja. Strokovno komisijo vodi predsednik/predsednica. Clani
strokovnih komisij prejete naloge pregledajo in ovrednotijo na podlagi ocenjevalnega
lista iz Ill. toCke tega razpisa (tabela ).

Po koncani predstavitvi Clani komisij na podlagi ocenjenega pisnega izdelka in
predstavitve uskladijo mnenja o oceni raziskovalnih nalog in v skladu z ocenjevalnimi
kriteriji raziskovalne naloge razvrstijo, kar predstavijo in utemeljijo na zakljucni
slovesnosti.

VII. PRIZNANJA, NAGRADE IN OBJAVA REZULTATOV
UdeleZenci drzavnega sreCanja glede na doseZen rezultat ob koncu drZzavnega
sreCanja prejmejo priznanja in nagrade.

Avtor/ji najboljSe raziskovalne naloge med osnovnosolci in najboljSe naloge med
srednjesolci na posameznem podrocju za nagrado prejme/jo brezplacno udelezbo na
taboru ZOTKS po lastni izbiri, posamezna strokovna komisija pa lahko na svojem
podrocju podeli brezplaéno udelezbo na taboru $e avtorju/jem najve¢ dveh nalog, za
kateri komisija meni, da sta bili iziemni.
Komisija ZOTKS za mladinsko raziskovalno delo in tabore izmed najbolje ocenjenih
nalog izbere tiste, katerih avtor/ji se bo/do udelezil/i mednarodnih tekmovanj mladih
raziskovalcev, in sicer:

e Expo Science Europe 2012 in

e EU Contest 2011.

Rezultati drzavnega sreCanja so javno objavljeni po zaklju€ku drzavnega sreCanja.
Razglasitve rezultatov potekajo na koncu drZzavnega sreCanja v krogu skupin na
posameznih podrogjih.

VIIl. IZLOCITEV RAZISKOVALNIH NALOG
Raziskovalne naloge se ne morejo udeleziti drzavnega sre€anja oz. so izloCene v
naslednjih primerih:

e Ce strokovna komisija ugotovi, da raziskovalna naloga po vsebini, kakovosti,
obliki, podrocju raziskovanja ali drugih kriterijih ne ustreza razpisnim pogojem;

e Ce raziskovalna naloga ne vsebuje vseh predpisanih sestavin iz ZOTKS
Pravilnika o projektih na podro¢ju mladinskega raziskovalnega dela in tega
razpisa;

e Ce se bistveni podatki iz elektronske prijave ne ujemajo s podatki, ki so
zapisani na raziskovalni nalogi (npr. razlicni avtoriji);

e Ce raziskovalna naloga ni izvirno avtorsko delo mlade/ga raziskovalke/ca;

e Ce raziskovalna naloga ni bila prijavljena in oddana v skladu s ZOTKS
Pravilnikom o projektih na podroCju mladinskega raziskovalnega dela in tem
razpisom. (20)

3 EMPIRICNI DEL
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3.1 VZOREC

Osnova za obdelavo podatkov je bilo 150 anketnih vpra$alnikov. Od teh anketnih
vprasalnikov so jih izpolnili:
e bivSi in sedanji dijaki Srednje zdravstvene Sole Celje (avtorji raziskovalnih
nalog) 115 (22 moski-dijaki, 93 Zenske-dijakinje),
e bivSi in sedanji uCitelji Srednje zdravstvene Sole Celje (mentorji raziskovalnih
nalog) pa 35 (3 moski, 32 Zensk).

3.2 CAS RAZISKAVE

Anketni vpraSalnik so avtorji izpolnjevali v mesecu oktobru, novembru, decembru in
januarju, mentorji pa v mesecu oktobru in novembru. Intervjuji pa so bili izvedeni v
mesecu februarju in marcu.

3.3 OBDELAVA PODATKOV

Pridobljene izpolnjene anketne vprasalnike smo razvrstile in raCunalnisko obdelale.
Pri risanju grafov smo se pomagale s programom Microsoft Excel, kjer je izdelava le
teh najlaZja. Odstotkovno smo obdelale vsako vpraSanje posebej in rezultate
prikazale z grafi in tabelami.

3.4 REZULTATI RAZISKAVE

Na naslednjih straneh so prikazane tabele, kjer so Stevil€no in odstotkovno prikazani
rezultati ter grafi, v katerih so odstotkovno prikazani odgovori avtorjev in mentorjev.

153



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

Od avtorjev (v nadaljevanju sta misljena pod besedo avtor oba spola) je anketni
vprasalnik izpolnilo 115 dijakov, od tega:

e 93 dijakinj, kar znasa 80,81 %, zaokrozeno na 81 % in

o 22 dijakov, kar znasa 19,13 %, zaokroZeno na 19 %.

Anketne vpraSalnike so tisti dijaki, ki se ne izobrazujejo ve€ na Soli, dobili po
elektronski posti in jih tako tudi vrnili. Tisti dijaki, ki so Se na Soli, pa so anketne
vpraSalnike dobili osebno.

Skoraj polovica anketnih vprasalnikov ni bila vrnjenih iz ve€ razlogov:
smrti avtorja,

bolezni avtorja,

preselitev avtorja/-ev v tujino,

nismo prisle do naslova avtorja/-ev in

veliko vpra$alnikov tudi po vzpostavitvi kontakta ni bilo vrnjenih.

Anketni vpraSalniki so bili poslani v mesecu septembru, oktobru, novembru,
decembru in januarju.

V nadaljevanju sledi analiza anketnega vpraSalnika po posameznih vprasanjih. V
tabelah so podatki razdeljeni Stevilcno in odstotkovno po spolu in nato Se skupaj ter
zaokrozeni na dve decimalki, v grafe pa so vneseni samo podatki za oba spola
skupaj in zaradi laZje preglednosti zaokroZeni na celo Stevilo.
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1. Ste bili ze v osnovni Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 20: Ste bili ze v osnovni Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da 38 | 40,86 5 22,73 | 43 | 37,39
Ne 55 | 5914 | 17 | 7727 | 72 | 62,61

u Da
= Ne

Graf 1: Ste bili Ze v osnovni Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?

63 % dijakov je bilo Ze v osnovni Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e, 37 % pa jih je
prvi€ izdelalo raziskovalno/-e nalogo/-e v srednji Soli. Ve¢ raziskovalnih nalog so v
osnovni Soli naredile zenske od moskih.
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2. Zakaj ste se odlo€ili za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 21: Zakaj ste se odlogili za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Zaradi veselja 57 61,29 13 59,09 70 60,87
Zaradi sodelovanja z ucitelji 13 13,98 4 18,18 17 14,78
Se ne spominjam 9 9,68 2 9,09 11 9,57
Drugo 14 15,05 3 13,64 17 14,78

Graf 2: Zakaj ste se odlo¢ili za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

» Zaradi veselja

m Zaradi

sodelovanja z

ucitelji
o Sene

spominjam

= Drugo

61 % dijakov se je odlocCilo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e zaradi veselja. Pod
drugo pa so navedli, da so se odloCili za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e zaradi
zanimanja, Zelje vedeti in preizkusiti nekaj novega, novih izku$enj in znanj, Zelje po
novi in zanimivi informaciji, ocene in ambicij, povabila profesorja, mature, zanimanja
za tematiko, zanimanja za prostovoljno delo in obiska doma upokojencev doma ob
Savinji, skupnih interesov, izkuSenj, motivacije profesorja in dela, na pobudo
mentorja ter u€nih ur pri predmetu biologije.
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3. Kdo je predlagal
raziskovalne/-ih nalog/-e?

dijake

Za

sodelovanje pri

izdelavi

Tabela 22: Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?

_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Mentor 50 53,76 11 50 61 53,04
Dijak 38 40,86 9 40,90 47 40,87
Mentor skupaj z dijakom 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 1 1,08 1 4,55 2 1,74
Drugo 4 4,30 1 4,55 5 4,35
= Mentor
= Dijak
* Mentor
skupaj z
dijakom
= Se ne
spominjam
® Drugo

Graf 3: Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?

V 53 % so mentorji sami doloCili dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih
nalog/-e, v 41 % pa so se dijaki javili sami. Pod drugo pa so napisali, da so se lahko
sami prostovoljno javili, deloma jih je predlagal mentor, deloma pa so se sami.
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4. S katerim/-i mentorjem/-i ste sodelovali?

Tabela 23: S katerim/-i mentorjem/-i ste sodelovali?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Z razrednikom 60 64,51 0 0 60 52,17
Z uciteljem, ki me je ucil 24 25,81 20 90,91 44 38,26
Z uciteljem, ki me ni ucil 5 5,38 2 9,09 7 6,09
Se ne spominjam 4 4,30 0 0 4 3,48

BZ razrednikom

uZ uciteljem, ki
me je ucil

= Z uciteljem, ki
me ni ucil

= Se ne
spominjam

Graf 4: S katerim/-i mentorjem/-i ste sodelovali?

Polovica dijakov (52 %) je imelo za mentorja razrednika, v 38 % pa ucitelja, ki galjih
je ucil. Med moskimi je bilo najve¢ tak3nih, ki so sodelovali z uciteljem/-ji, ki so/jih
ugili, nihée pa ni izdeloval raziskovalne naloge pod mentorstvom razrednika. Zenske
pa so v vecini izdelovale raziskovalne naloge pod mentorstvom razrednika.
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5. Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 24: Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Avtor 8 8,60 2 9,09 10 8,69
Mentor 24 25,81 7 31,82 31 26,96
Mentor skupaj z avtorjem 53 56,99 12 54,55 65 56,52
Se ne spominjam 8 8,60 1 4,54 9 7,83

Drugo 0 0 0 0 0 0

= Avior

= Mentor

" Avtor skupaj 2
mentorjem

= Se ne
spominjam

= Drugo

Graf 5: Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

Vet kot polovica dijakov (56 %) je skupaj z mentorjem izbrala naslov raziskovalne/-ih
nalog/-e. Avtor/-ji je/so naslov izbral/-i samostojno samo v 9 %.
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6. Koliko dela

nalog/-e?

Tabela 25: Koliko dela in truda ste vlozili v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

in truda ste vlozili

\"

izdelavo raziskovalne/-ih

Graf 6: Koliko dela in truda ste vlozili v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Zelo veliko 30 32,26 7 31,82 37 32,17
Veliko 59 63,44 15 68,18 74 64,35
Malo 2 2,15 0 0 2 1,74
Zelo malo 0 0 0 0 0 0
Ni¢ 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 2 2,15 0 0 2 1,74
» Zelo veliko
® Veliko
® Malo
s Zelo malo
u Nigé
= Se ne
spominjam

Dve tretjini (64 %) dijakov je menilo, da so veliko dela in truda vloZili v izdelavo
raziskovalne/-ih nalog/-e, tretjina (32 %) pa je celo mnenja, da je bilo zelo veliko
energije in napora vlozenega v izdelavo nalog/-e.
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7. Na kaksen nacin ste najve¢ sodelovali z mentorjem/-ji?

Tabela 26: Na kakSen nacin ste najve¢ sodelovali z mentorjem/-ji?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Osebno v Soli pri uri 1 1,08 1 45 2 1,74
Osebno v Soli po pouku 0z. med 84 90,32 21 9545 | 105 | 91,30
odmori
Po telefonu 0 0 0 0 0 0
Po spletu 1 1,08 0 0 1 0,87
Se ne spominjam 3 3,22 0 0 3 2,61
Drugo 4 4,30 0 0 4 3,48
3% 3% 2% = Osebno v Soli pri
% uri

Graf 7: Na kaksen nacin ste najve¢ sodelovali z mentorjem/-ji?

u Osebno v soli po
pouku oz. med
odmori

® Po telefonu

= Po spletu

® Se ne spominjam

# Drugo

Velika vecina (91 %) dijakov je z mentorji sodelovala osebno v Soli po pouku oz. med
odmori. Pod drugo pa so navedli, da so sodelovali po pouku, pred in po pouku v

kemijskem laboratoriju.
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8. Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivho?

Tabela 27: Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivho?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Vse leto 17 18,28 4 18,18 21 18,26
Zadnji mesec pred oddajo 52 55,91 10 45,45 62 53,91
Zadnja dva meseca pred oddajo 16 17,20 6 27,27 22 19,13
Zadnji teden pred oddajo 1 1,08 1 4,55 2 1,74
Se ne spominjam 7 7,53 1 4,55 8 6,96

Drugo 0 0 0 0 0 0

24 0% = Vse leto

= Zadnji mesec
pred oddajo

= Zadnja dva
meseca pred

uﬁdafp
® Zadnji teden

pred oddajo

= Se ne
sSpominjam

® Drugo

Graf 8: Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivho?

Dobra polovica (54 %) dijakov je bila najbolj aktivha pri izdelavi raziskovalne/-ih
nalog/-e zadnji mesec pred oddajo naloge. Dijaki so bili aktivni pri izdelavi naloge vse
leto samo v 18 %, v 7 % pa se ne spominjajo, kdaj je bilo njihovo delo najbolj aktivno.

162



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni Soli Celje

9. Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 28: Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Mentor v celoti 12 12,90 7 31,82 19 16,52
Mentor in avtor 71 76,34 15 68,18 86 74,78
Avtor v celoti 3 3,23 0 0 3 2,61
Se ne spominjam 6 6,45 0 0 6 5,22
Drugo 1 1,08 0 0 1 0,87

= Mentor v
celoti

= Mentor in
avtor

5 Avior v
celoti

u Se ne
spominjam

= Druge

Graf 9: Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e so najveckrat (75 %) predlagali avtorji
in mentorji skupaj oz. vsak nekaj. V celoti so mentorji priporocili literaturo v 16 %,
avtorji v celoti pa samo v 3 %. Da so mentorji v celoti predlagali literaturo, jih je ve€
mnenja med moskimi, saj so tako odgovorili v 32 %, Zenske pa le v 13 %. Pod drugo
so navedli zunaniji svetovalci.
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10. Ste imeli kaksSne tezave pri sodelovanju z mentorjem/-i?

Tabela 29: Ste imeli kakSne tezave pri sodelovanju z mentorjem/-i?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da 7 7,53 0 0 7 6,09
Ne 80 86,02 21 9545 | 101 | 87,82
Se ne spominjam 6 6,45 1 4,55 7 6,09
=Da
= Ne
= Sene
spominjam

Graf 10: Ste imeli kakSne tezave pri sodelovanju z mentorjem/-i?

88 % dijakov meni, da niso imeli nobenih tezav s svojimi mentorji. Tisti, ki pa so imeli
teZave, teh je 6 %, pa so kot vzrok navedli obasna nerazumevanja, podcenjevanje,
teZka uskladitev s asom, netoCna navodila s strani mentorja, premajhna vzpodbuda
s strani mentorja v smislu predavanja in premalo prostora za samoiniciativo. 6 %
avtorjev pa se ne spominja, e so imeli kakSne tezave s svojimi mentorji.
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11. Ste v celoti upostevali navodila mentorja/-ev?

Tabela 30: Ste v celoti upostevali navodila mentorja/-ev?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 46 49,46 11 50 57 49,56
Da, skoraj vedno 42 45,16 11 50 53 46,09

Skoraj nikoli 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 5 5,38 0 0 5 4,35

= Da, vedno
® Da, skoraj
vedno

= Skoraj
nikali

= Se ne
spominjam

Graf 11: Ste v celoti upostevali navodila mentorja/-ev?

Polovica dijakov je v celoti in vedno upostevala navodila mentorja/-ev pri izdelavi
raziskovalne/-ih nalog/-e, 46 % pa skoraj vedno. Dijakov, ki niso upostevala navodil

mentorja/-ev, ni bilo.
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12. Kaksno je bilo sodelovanje med vami in mentorjem/-i?

Tabela 31: Kaksno je bilo sodelovanje med vami in mentorjem/-i?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Odli¢no 55 59,14 20 90,91 75 65,22
Dobro 32 34,40 2 9,09 34 29,56
Zadovoljivo 5 5,38 0 0 5 4,35

Slabo 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 1 1,08 0 0 1 0,87

0% 1%

= Odlicno

= Dobro

= Zadovoljivo
= Slabo

® S5e ne
spominjam

Graf 12: Kaks$no je bilo sodelovanje med vami in mentorjem/-i?

Sodelovanje med dijaki in mentorji je bilo odli€¢no v 65 % po mnenju dijakov, v 30 %
pa dobro. Da je bilo odli¢no sodelovanje med avtorji in mentoriji, jih je mnenja kar 91
% mos8kih in le 59 % Zensk. Samo en avtor se ne spominja, kakdno je bilo
sodelovanje pri raziskovalni nalogi med njim in mentorjem/-i.
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13. Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?

Tabela 32: Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?

Graf 13: Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, popolnoma 50 53,76 17 77,27 67 58,26
Da, delno 29 31,18 5 22,73 34 29,56
Ne 8 8,60 0 0 8 6,96
Se ne spominjam 6 6,45 0 0 6 5,22
= Da,
popolnoma
® Da, delno
= Ne
m Se ne
spominjam

Vel kot polovica dijakov (58 %) je bila z ocenitvijo raziskovalne/-ih nalog/-e
zadovoljna, 30 % pa samo delno zadovoljna. Popolnoma zadovoljnih z ocenitvijo
naloge je bilo ve¢ moskih kot Zensk, saj so v 77 % odgovorili pritrdilno, Zenske pa
samo v 54 %. Kar 7 % dijakov pa ni bilo zadovoljnih z oceno ocenjevalne komisije.

167




Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni Soli Celje

14. Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 33: Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

Graf 14: Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
V razredu pri uri 13 13,98 1 4,54 14 12,17
V razredu po uri 55 59,14 14 63,64 69 60
Se ne spominjam 7 7,53 5 22,73 12 10,43
Drugo 18 19,35 2 9,09 20 17,39
=V razredu
pri uri
&V razredu
po url
= Se ne
spominjam
= Drugo

Priprave na zagovor raziskovalne naloge so najveckrat (60 %) potekale v razredu po
uri, v 12 % pa v razredu pri uri. 23 % moskih se ne spominja, kje so potekale priprave
na zagovor naloge, zensk pa le 5 %. Pod drugo so dijaki navedli, da so priprave na
zagovor potekale med odmorom oz. odmori, doma, samostojno in nekajkrat pred
mentorjem, v knjiznici, jedilnici, zagovora ni bilo, v kemijskem laboratoriju, v knjiZnici,

na Kajuhu.
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15. Kako so vrednotili vase delo?

Tabela 34: Kako so vrednotili vase delo?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Z oceno 36 38,71 10 45,45 46 40
Z nagrado 22 23,65 3 13,64 25 21,74
Z oceno in nagrado 7 7,53 2 9,09 9 7,82
Se ne spominjam 23 24,73 6 27,27 29 25,22
Drugo 5 5,38 1 4,55 6 5,22

el oCceno
u Z nagrado

uZ oceno in
nagrado

= 5S¢ ne
spominjam

® Drugo

Graf 15: Kako so vrednotili vase delo?

|zdelek raziskovalne/-ih nalog/-e se je dijakom vrednotil najveckrat z oceno (40 %), v

22 % pa z nagrado. Pod drugo so dijaki navedli, da so njihovo delo pohvalili, z
izletom v Benetke ali pa z ni€imer.
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16. Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vasem mnenju zelo
strogal/-e?

Tabela 35: Ali je/so bila/-e ocenjevalnal/-e komisija/-e po vaS§em mnenju zelo stroga/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da 43 | 46,24 8 36,36 | 51 | 44,35
Ne 30 | 32,26 5 22,73 | 35 | 30,43
Se ne spominjam 20 21,50 9 40,91 29 25,22

= MNe

5 Se ne
spominjam

Graf 16: Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vaS§em mnenju zelo stroga/-e?

44 % dijakov je bilo mnenja, da so bile ocenjevalne komisije zelo stroge, 31 % pa da
ne. Da so bile ocenjevalne komisije zelo stroge, jih je mnenja ve¢ med Zenskami kot
med moskimi kar za 10 %. Kar 25 % dijakov pa se ne spominja, kakSne so bile
ocenjevalne komisije pri ocenjevaniju.
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17. Kdaj je bila napetost za nastop najhujsa?

Tabela 36: Kdaj je bila napetost za nastop najhujsa?

Graf 17: Kdaj je bila napetost za nastop najhujsa?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Pred nastopom 69 74,19 17 77,27 86 74,78
Med nastopom 7 7,53 2 9,09 9 7,83
Po nastopu 2 2,15 0 0 2 1,74
Se ne spominjam 10 10,75 2 9,09 12 10,43
Drugo 5 5,38 1 4,55 6 5,22
= Pred
nastopom
= Med
nastopom
» Po nastopu
= Se ne
spominjam
= Drugo

Dijaki so bili najhuje napeti pred nastopom (75 %), med nastopom pa samo 8 %. Pod
drugo so navedli, da je bila najhujSa napetost pred in po nastopu, nastopa ni bilo, ker
so bili zelo pripravljeni, napetosti ni bilo. 10 % avtorjev pa se ne spominja, kdaj je bila

napetost najhujsa.
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18. Je ocenjevalna komisija natan€éno razlozila svojo oceno?

Tabela 37: Je ocenjevalna komisija natan¢no razlozila svojo oceno?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 24 25,81 6 27,27 30 26,09
Da, skoraj vedno 19 20,43 4 18,18 23 20
Ne 15 16,13 5 22,73 20 17,39
Se ne spominjam 33 35,48 7 31,82 40 34,78
Drugo 2 2,15 0 0 2 1,74

® Da, vedno

® Da, skoraj
vadno

= Me

= S5e ne
spominjam

= Drugo

Graf 18: Je ocenjevalna komisija natan¢no razlozila svojo oceno?

Samo 26 % dijakov je mnenja, da je ocenjevalna komisija vedno natan&no
obrazlozila svojo oceno, 17 % pa jih je mnenja, da ocenjevalna komisija ni ustrezno
obrazlozila svoje ocene. Kar 35 % pa se jih ne spominja, ali je ocenjevalna komisija
natan¢no obrazloZila svojo oceno. Pod drugo pa sta dva avtorja navedla, da
ocenjevalne komisije ni bilo.
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19. Je/so bila/-e ocenjevalnal/-e komisija/-e prijaznal/-e?

Tabela 38: Je/so bila/-e ocenjevalnal-e komisija/-e prijazna/-e?

Graf 19: Je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e prijazna/-e?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 43 46,24 8 36,36 51 44,35
Da, skoraj vedno 24 25,81 9 40,91 33 28,69
Nikoli 3 3,22 0 0 3 2,61
Se ne spominjam 21 22,58 5 22,73 26 22,61
Drugo 2 2,15 0 0 2 1,74
= Da, vedno
= Da, skora)
vedno
= Nikali
= Se ne
spominjam
= Drugo

Samo 44 % dijakov je mnenja, da so po njihovo bile komisije vedno prijazne, 29 % pa
skoraj vedno. Da so bile ocenjevalne komisije prijazne, so v vejem odstotku
odgovorile Zenske. 3 % dijakov pa menijo, da ocenjevalne komisije nikoli niso bile
prijazne. Pod drugo pa so napisali, da zagovora ni bilo.
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20. Je/so bil/-<i mentor/-ji prisoten/-i na zagovoru raziskovalne/-ih
nalog/-e?

Tabela 39: Je/so bil/-i mentor/-ji prisoten/-i na zagovoru raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 76 81,72 16 72,73 92 80
Da, skoraj vedno 5 5,38 3 13,63 8 6,96
Nikoli 1 1,08 1 4,55 2 1,74
Se ne spominjam 11 11,82 2 9,09 13 11,30

® Da, vedno

= Da, skoraj
vedno

» Nikoli

= Se ne
spominjam

Graf 20: Je/so bil/-i mentor/-ji prisoten/-i na zagovoru raziskovalne/-ih nalog/-e?

V 80 % so mentorji vedno spremljali dijake na zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e, v
7 % pa skoraj vedno. Samo dva dijaka (2 %) sta napisala, da mentor ni bil na
zagovoru naloge. 11 % avtorjev pa se ne spominja, ¢e so bili njihovi mentorji prisotni
na zagovoru naloge.
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21. Je prisotnost mentorja/-ev na zagovoru pozitivno vplivala na vas

nastop?

Tabela 40: Je prisotnost mentorja/-ev na zagovoru pozitivno vplivala na vas nastop?

_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da 65 | 69,89 14 [ 6364 | 79 | 68,70
Ne 3 3,23 0 0 3 2,60
Ne vem 10 10,75 5 22,73 15 13,04
Se ne spominjam 15 16,13 3 13,63 18 15,65
=Da
= Na
“ Ne vem
= Se ne
spominjam

Graf 21: Je prisotnost mentorja/-ev na zagovoru pozitivno vplivala na vas nastop?

V vecini primerov (69 %) je po mnenju avtorjev prisotnost mentorja/-ev pozitivho
vplivala na nastop, samo tri avtorice so bile nasprotnega mnenja. 13 % avtorjev jih
tega ne ve, 16 % pa se ne spominja prisotnosti mentorja/-ev na zagovoru in

njegovega/njihovega vpliva nan;j.
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22. Ste bili prisotni na podelitvi priznanja na Mestni ob¢ini Celje?

Tabela 41: Ste bili prisotni na podelitvi priznanja na Mestni ob¢€ini Celje?

Graf 22: Ste bili prisotni na podelitvi priznanja na Mestni ob¢ini Celje?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da 33 35,48 10 4545 | 43 37,39
Ne 43 46,24 7 31,82 50 43,48
Se ne spominjam 17 18,28 5 22,73 22 19,13
=Da
= Ne
5 5 ne
spominjam

Vel kot polovica avtorjev ni bila na podelitvi priznanja na Mestni obcini Celje.
Nekateri so pod se ne spominjam dopisali, da podelitev priznanj sploh ni bilo.
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23. Kaksen ucni uspeh ste imeli v letu izdelave raziskovalne/-ih
nalog/-e?

Tabela 42: KakSen ucni uspeh ste imeli v letu izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Odli¢en 29 [ 31,18 10 | 4545 | 39 | 33,91
Prav dober 41 | 4409 | 10 |4545| 51 | 44,35
Dober 18 | 19,35 2 9,10 20 | 17,39
Zadosten 5 5,38 0 0 5 4 35

Nezadosten 0 0 0 0 0 0

= Odlicen

= Prav dober

= Dober

m Fadosten

= Mezadosten

Graf 23: KakSen ucni uspeh ste imeli v letu izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e?

V letu izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e so imeli avtorji najveckrat (44 %) prav dober
uspeh, sledili pa so jim dijaki z odlicnim uspehom (34 %). Dober uspeh je imelo 15 %,
zadostnega pa 4 % dijakov. Dijaka, ki bi izdeloval raziskovalno nalogo in ob koncu
leta imel nezadosten uspeh, ni bilo.

177



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni Soli Celje

24. Vam je delo pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e pomagalo pri
nadaljnjem Solanju in na kaksen nacin?

Tabela 43: Vam je delo pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e pomagalo pri nadaljnjem Solanju in
na kaksen nacin?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da 46 49,46 8 36,36 54 46,96
Ne 34 36,56 11 50 45 39,13
Nisem nadaljeval/-a Solanja 3 3,23 0 0 3 2,61
Sem Se dijak/dijakinja 10 10,75 3 13,64 13 11,30

= Da

EMNe

© Nisem
nadaljevall-a

solanja
B Sem se

dijak/dijakinja

Graf 24: Vam je delo pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e pomagalo pri nadaljnjem Solanju in
na kaksen nacin?

Skoraj polovica avtorjev je mnenja, da jim je izdelava raziskovalne/-ih nalog/-e
pomagala pri nadaljnjem 3Solanju. Med njimi je ve€ Zensk, saj so kar v 49 %
odgovorile pritrdilno, moski pa samo v 36 %. 11 % avtorjev je Se vedno dijakov in
niso navedli, da bi jim izdelava naloge pomagala v srednjeSolskem izobrazevaniju.
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Od mentorjev (v nadaljevanju sta misljena pod besedo mentor oba spola) je anketni
vpraSalnik izpolnilo 35 uciteljev, od tega:
e 32 uciteljic (v nadaljevanju se uporablja tudi beseda Zenske), kar znaSa
91,43 %, zaokroZeno na 91 % in
e 3 ucitelji (v nadaljevanju se uporablja tudi beseda moski), kar zna8a 8,57 %,
zaokrozeno na 9 %.

Anketne vpra$alnike so tisti mentorji, ki ne ucijo ve¢ na 3oli, dobili po posti in jih tudi
vrnili po posti. Tisti mentorji, ki Se ucijo na Soli, pa so dobili anketni vprasalnik v svoje
predalCke v zbornici.

Skoraj polovica anketnih vpraSalnikov ni bila vrnjenih oziroma poslanih iz vec
razlogov:
e smrti mentorja,
starosti mentorjev,
bolezni mentorjev,
nismo prisle do naslova mentorjev in
niso Zeleli odgovarjati, ker se ni¢ ve€ ne spominjajo.

Mentorjem, zaposlenim v Soli, je bil anketni vpraSalnik razdeljen 18. 10. 2010,
izpolnjevali pa so ga v ¢asu od 19. 10. 2010 do 22. 10. 2010.

Mentorjem, ki niso veC zaposleni na Soli, pa so bili anketni vpraSalniki oddani na
posto v €asu od 23. 10. 2010 do 25. 10. 2010, nazaj pa smo jih prijele v ¢asu od
27.10. 2010 do 12. 11. 2010.

V nadaljevanju sledi analiza anketnega vpraSalnika po posameznih vprasanjih. V
tabelah so podatki razdeljeni Steviléno in odstotkovno po spolu in nato Se skupaj ter
zaokrozeni na dve decimalki, v grafe pa so vneseni samo podatki za oba spola
skupaj in zaradi laZje preglednosti zaokroZeni na celo Stevilo.

Ker so bili samo trije ucitelji, ki so izpolnjevali anketni vprasalnik, se pri doloCenih
vpraSanijih odstotki v tabelah ne izidejo kot 100 %, ampak kot 99,99 %, prav tako tudi
pri Zenskah zaradi zaokroZevanja ne pride vedno 100 %.

Na vpraSanje, kateri predmet/-e poucujete oz. ste gal/jih poucCevali, so bili odgovori
nasledniji:
e splosSnoizobrazevalni predmeti (12 zensk — 37,5 %, 1 moski — 33,33 %, skupaj
13 mentorjev — 37,14 % oz. 37 %),
e strokovni moduli oz. vsebinski sklopi (18 Zensk — 56,25 %, 2 moSka — 66,66
%, skupaj 20 mentorjev — 57,14 % o0z. 57 %),
e splosSnoizobrazevalni predmeti in strokovni moduli oz. vsebinski sklopi (1
zenska — 3,13 %, 0 moskih — 0 %, skupaj 1 mentor — 3,13 % o0z. 3 %),
e drugo (1 Zenska — 3,13 %, 0 mos8kih — 0 %, skupaj 1 mentor — 3,13 % oz.
3 %).
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1. Ste bili v Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 44: Ste bili v Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da 19 | 59,38 1 33,33 | 20 | 57,14
Ne 13 | 40,62 2 66,67 | 15 | 42,86

= Da
uMNe

Graf 25: Ste bili v Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?

57 % mentorjev je bilo v srednji Soli prav tako samih izdelovalcev raziskovalne/-ih
nalog/-e v osnovni ali srednji Soli.
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2. Zakaj ste se odlo€ili za mentorstvo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 45: Zakaj ste se odlocili za mentorstvo raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Zaradi veselja 12 37,5 2 66,67 14 40
Zaradi toCk pri napredovanju 2 6,25 0 0 2 5,71
Zaradi sodelovanja z dijaki 15 46,86 0 0 15 42,86
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0
Drugo 3 9,38 1 33,33 4 11,43

s Zaradi veselja

= Zaradi tock pri
napredovanju

» Zaradi
sodelovanja z

ijaki
u Se ne

spominjam

» Drugo

Graf 26: Zakaj ste se odlocili za mentorstvo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Ucitelji so se za mentorstvo raziskovalne/-ih nalog/-e odloCili predvsem zaradi
sodelovanja z dijaki (43 %) in zaradi veselja (40 %). Pod drugo so navedli, da so se
odloCili za mentorstvo zaradi zanimive teme, ki so jo predlagali dijaki in po narocilu
gospe ravnateljice.
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3. Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi
raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 46: Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?

_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Mentor 12 37,5 2 66,67 14 40
Dijak 14 | 43,75 0 0 14 40
Mentor skupaj z dijakom 5 15,62 0 0 5 14,29
Se ne spominjam 0 0 1 33,33 1 2,86
Drugo 1 3,13 0 0 1 2,86
= Mentor
B Dijak

» Mentor skupaj z
dijakem
= Se ne spominjam

# Drugo

Graf 27: Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?

Predlog za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e so v 40 % dali mentorji
in prav tako v 40 % avtorji oziroma dijaki. Pod drugo je mentorica navedla, da ji je
predlog za sodelovanje dal razrednik.
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4. S katerimi dijaki ste najveckrat sodelovali pri izdelavi
raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 47: S katerimi dijaki ste najveckrat sodelovali pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
S svojimi (kot razrednik) 6 18,75 0 0 6 17,14
Z dijaki, ki sem jih ucil/-a 25 78,12 3 100 28 80
Z dijaki, ki jih nisem ucil/-a 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0
Drugo 1 3,13 0 0 1 2,86

¥ S svojimi (kot
razrednik)

s Z dijaki, ki sem
jih uéill-a

» Z dijaki, ki jih
nisem ucili-a

u Se ne
spominjam

» Drugo

Graf 28: S katerimi dijaki ste najveckrat sodelovali pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?

Ucitelji so bili najveckrat (80 %) mentorji dijakom, katere so ucili, v 17 % pa so bili
mentorji hkrati tudi razredniki. Pod drugo je mentorica navedla, da je sodelovala kot
zunanji mentor.
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5. Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 48: Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Avtor 3 9,38 0 0 3 8,57
Mentor 10 31,25 0 0 10 28,57
Mentor skupaj z dijakom 19 59,37 2 66,67 21 60
Se ne spominjam 0 0 1 33,33 1 2,86
Drugo 0 0 0 0 0 0

u Avtor

» Mentor

» Mentor skupaj z
avtorjem

= Se ne spominjam

® Drugo

Graf 29: Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

V 60 % so pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e naslov izbrali skupaj avtor in mentor,
v 28 % pa je naslov doloc€il kar mentor. Samo 3 % mentorjev se ne spominja, kdo je
izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e.
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6. Koliko dela

nalog/-e?

in truda ste vlozili

\"

izdelavo raziskovalne/-ih

Tabela 49: Koliko dela in truda ste vlozili v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Graf 30: Koliko dela in truda ste vlozili v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Zelo veliko 9 28,12 0 0 9 25,71
Veliko 23 71,88 2 66,67 25 71,43
Malo 0 0 0 0 0 0
Zelo malo 0 0 0 0 0 0
Ni¢ 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 0 0 1 33,33 1 2,86
0%
0* §
0% Y ~ 3%
= Zelo veliko
n\Veliko
® Malo
= Zelo malo
= Nié
»5ene
spominjam

Mentorji so kar v 71 % bili mnenja, da so v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e vlozili
veliko dela in truda, v 26 % pa so celo mnenja, da so se zelo veliko trudili pri izdelavi
nalog/-e. Samo en mentor se ne spominja, s koliko napora je sodeloval pri
raziskovalni/-ih nalogi/-ah.
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7. Na kaksen nacin ste najve¢ sodelovali z avtorjem/-ji?

Tabela 50: Na kaksSen nacin ste najve¢ sodelovali z avtorjem/-ji?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. | % | ST. | % | ST. | %
Osebno v Soli pri uri 2 6,25 0 0 2 5,7

Osebno v Soli po pouku 0z. med 29 90,62 3 100 32 91,43

odmori

Po telefonu 0

Po spletu 0
0
1

Se ne spominjam
Drugo

L|olo|lo
ololo|lo
ol|lolo|o
~|lolo|o
N

w|olo|lo
o)

0% 0%3% = Osebno v Soli
pri uri

= Osebno v Soli

po pouku oz.

med odmori
® Po telefonu

® Po spletu

uSe ne
spominjam

# Drugo

Graf 31: Na kakSen nacin ste najve¢ sodelovali z avtorjem/-ji?

Najvec (91 %) so mentorji sodelovali z napotki in navodili osebno v 3oli po pouku oz.
med odmori. Pod drugo je mentorica navedla, da je z dijaki sodelovala osebno v
zunaniji instituciji, saj je bila zunanji mentor.
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8. Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivho?

Tabela 51: Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivho?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Vse leto 8 25 0 0 8 22,86
Zadnji mesec pred oddajo 6 18,75 1 33,33 7 20
Zadnja dva meseca pred oddajo 1 50 1 33,33 17 48,57
Zadnji teden pred oddajo 1 3,13 0 0 1 2,86
Se ne spominjam 0 0 1 33,33 1 2,86
Drugo 1 3,13 0 0 1 2,86

=Vse leto

s Zadnji mesec
pred oddajo

= Zadnja dva
meseca pred
oddajo

mZadn)i teden

pred oddajo

® 5ene
spominjam

= Drugo

Graf 32: Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivno?

Mentorji so bili v pomo€ dijakom z nasveti najbolj (48 %) intenzivni zadnja dva
meseca pred oddajo. Pod drugo pa je mentorica navedla, da je bila s svojimi dijaki
najbolj delavna zadnje tri mesece pred oddajo raziskovalne naloge.
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9. Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 52: Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Mentor v celoti 8 25 1 33,33 9 25,71
Mentor in avtor 24 75 1 33,33 25 71,43
Avtor v celoti 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 0 0 1 33,33 1 2,86
Drugo 0 0 0 0 0 0

s Mentor v
celoti

m Mentor in
avtor

m Avtor v
celoti

5 Sene
spominjam

= Drugo

Graf 33: Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

Literaturo za izdelavo raziskovalne/-in nalog/-e sta v 71 % predlagala skupaj avtor in
mentor, v 26 % pa je mentor sam predlagal literaturo oz. jo priskrbel dijakom.
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10. Ste imeli kaksne tezave pri mentorstvu raziskovalne/-ih
nalog/-e?

Tabela 53: Ste imeli kaksSne tezave pri mentorstvu raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da 2 6,25 1 33,33 3 8,57
Ne 27 | 84,37 1 33,33 | 28 80
Se ne spominjam 3 9,38 1 33,33 4 11,43

u Da.

= Ne.

= Se ne
spominjam.

Graf 34: Ste imeli kakSne tezave pri mentorstvu raziskovalne/-ih nalog/-e?

Vecina (80 %) mentorjev z dijaki ni imela teZav pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e.
Tisti mentorji, ki pa so imeli teZave, teh je bilo 9 %, pa so kot razlog navajali, da se
dijaki niso pravoCasno lotili dela, da so bili dijaki neresni in da se niso drzali
dogovorjenih datumov.
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11. Na kaksen nacin ste pregledovali dijakove izdelke?

Tabela 54: Na kakSen nacin ste pregledovali dijakove izdelke?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Osebno 31 | 96,87 2 66,67 | 33 | 94,29
Po spletu 1 3,13 1 33,33 2 5,71
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0
Drugo 0 0 0 0 0 0

B Osebno
u Po spletu
e S5ene

spominjam

= Drugo

Graf 35: Na kakSen nacin ste pregledovali dijakove izdelke?

Velika vecina, to je 94 % mentorjev, je pregledovala dijakove izdelke raziskovalne/-ih
nalog/-e osebno, 6 % pa preko spleta.
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12. So dijaki upostevali v celoti vsa vasa navodila?

Tabela 55: So dijaki upostevali v celoti vsa vasa navodila?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 11 34,37 3 100 14 40
Da, skoraj vedno 21 65,63 0 0 21 60
Skoraj nikoli 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0

2 Da, vedno

s Da, skoraj
vedno

» Skora)
nikoli

= Se ne
spominjam

Graf 36: So dijaki upostevali v celoti vsa vasa navodila?

Vel kot polovica dijakov (60 %) je v celoti upoStevala po mnenju mentorjev njihova
navodila, v 40 % pa so dijaki svoje mentorje upostevali samo delno.
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13. Kaksno je bilo sodelovanje med dijaki in vami?

Tabela 56: Kaksno je bilo sodelovanje med dijaki in vami?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Odli¢no 11 34,37 0 0 11 31,43
Dobro 20 62,5 3 100 23 65,71
Zadovoljivo 1 3,13 0 0 1 2,86
Slabo 0 0 0 0 0 0
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0

» Odliéno

= Dobro

» Zadovoljivo
m Slabo

=Se ne
spominjam

Graf 37: Kak$no je bilo sodelovanje med dijaki in vami?

66 % mentorjev je mnenja, da so z dijaki pri izdelovanju raziskovalne/-ih nalog/-e
sodelovali dobro, 31 % jih je z dijaki sodelovalo odli¢no, samo 3 % pa zadovoljivo.
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14. Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?

Tabela 57: Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?

Graf 38: Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, popolnoma 13 40,62 1 33,33 14 40
Da, delno 15 46,88 1 33,33 16 45,71
Ne 4 12,5 0 0 4 11,43
Se ne spominjam 0 0 1 33,33 1 2,86
uDa,
popolnoma
= Da, delno
" Ne
= 5e ne
spominjam

Z oceno raziskovalne/-ih nalog/-e jih je bilo 46 % samo delno zadovoljnih, 40 % pa
popolnoma. Precej velik odstotek, to je 11 %, pa z oceno raziskovalne/-ih nalog/-e ni

bilo zadovoljnih.
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15. Ste raziskovalno/-e nalogo/-e prijavili na svojem (strokovnem)

podrocju?

Tabela 58: Ste raziskovalno/-e nalogo/-e prijavili na svojem (strokovnem) podro¢ju?

_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 13 40,62 2 66,67 15 | 42,86
Da, skoraj vedno 7 21,88 1 33,33 8 22,86
Ne 12 37,5 0 0 12 34,29
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0
= Da, vedno
u Da, skoraj
vedno
" Ne
= Se ne
spominjam

Graf 39: Ste raziskovalno/-e nalogo/-e prijavili na svojem (strokovnem) podro¢ju?

43 % mentorjev so skupaj z avtorji izdelovali raziskovalne naloge s podrocja, ki ga
pokriva mentor, v 34 % pa so nalogo/-e prijavili tudi na drugih podrogjih.
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16. Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 59: Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
V razredu pri uri 6 18,75 0 0 6 17,14
V razredu po uri 20 62,51 2 66,67 22 62,68
Se ne spominjam 1 3,13 1 33,33 2 5,71
Drugo 5 15,62 0 0 5 14,29
=V razredu
pri uri
=V razredu po
uri
® Sene
spominjam
= Drugo

Graf 40: Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

V 63 % mentorji odgovarjajo, da so se priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e
odvijale v razredu po uri. Pod drugo so navajali, da so priprave potekale v zunanji
instituciji in v sluzbi po pouku.
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17. Kako ste vrednotili delo dijaka?

Tabela 60: Kako ste vrednotili delo dijaka?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST % ST. %
Z oceno 14 43,75 1 33,33 15 42,86
Z nagrado 4 12,5 0 0 4 11,43
Z oceno in nagrado 1 3,13 0 0 1 2,86
Z niCemer 6 18,75 1 33,33 7 20
Se ne spominjam 0 0 0 0 0 0
Drugo 7 21,88 1 33,33 8 22,86

uZ oceno
= Z nagrado

BZ oceno in
nagrado
uZ nicemer

®Sene
spominjam
= Drugo

Graf 41: Kako ste vrednotili delo dijaka?

Mentorji so delo dijaka/-ov najveckrat (43 %) nagradili z oceno. Pod drugo pa so
navedli, da so njihovo odsotnost od pouka zaradi izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e
opravi€ili, da so jih pohvalili in dali predlog za oceno.
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18. Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vasem mnenju zelo
strogal/-e?

Tabela 61: Ali je/so bila/-e ocenjevalnal/-e komisija/-e po vaS§em mnenju zelo stroga/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 16 50 1 33,33 17 48,57
Da, skoraj vedno 1 3,13 0 0 1 2,86
Ne 8 25 0 0 8 22,86
Se ne spominjam 5 15,62 0 0 5 14,29
Nisem bi/-a prisoten/-a na 2 6,25 2 66,67 4 11,43
zagovoru
# Da, vedno

= Da, skoraj vedno

i Ne

® Se ne spominjam

= Nisem bill-a
prisoten/-a na
Zagovoru

Graf 42: Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vaSem mnenju zelo stroga/-e?

Slaba polovica (49 %) mentorjev je bila mnenja, da so bile ocenjevalne komisije pri
ocenitvi raziskovalne/-ih nalog/-e zelo stroge, samo 23 % mentorjev je mnenja, da
ocenjevalne komisije niso bile stroge, 11 % pa je takdnih mentorjev, ki svoje dijake
niso pospremili na zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e.
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19. Ali je/so ocenjevalna/-e komisija/-e natan¢no razlozila/-e svojo
oceno?

Tabela 62: Ali je/so ocenjevalnal/-e komisija/-e natan¢no razlozila/-e svojo oceno?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 4 12,5 0 0 4 11,43
Da, skoraj vedno 9 28,13 1 33,33 10 28,57
Ne 12 37,5 0 0 12 34,29
Se ne spominjam 5 15,62 0 0 5 14,29
Nisem bi/-a prisoten/-a na 2 6,25 2 66,67 4 11,43
zagovoru

u Da, vedno

® Da, skoraj vedno

= Me

B S5e ne spominjam

® Nisem bil/-a
prisoten/-a na
Zagovoru

Graf 43: Ali je/so ocenjevalna/-e komisija/-e natan¢no razlozila/-e svojo oceno?

Najve€ (35 %) mentorjev je bilo mnenja, da ocenjevalna/-e komisija/-e niso dovolj
natanéno razlozile svoje ocene, samo 11 % je tistih mentorjev, kateri menijo, da so
ocenjevalne komisije dovolj dobro obrazloZile svoje rezultate ocen.
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20. Ali je/lso bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vasem mnenju
prijazna/-e?

Tabela 63: Ali je/so bila/-e ocenjevalnal/-e komisija/-e po vaSem mnenju prijazna/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 9 28,13 0 0 9 25,71
Da, skoraj vedno 13 40,62 1 33,33 14 40
Nikoli 1 3,13 0 0 1 2,86
Se ne spominjam 7 21,88 0 0 7 20
Nisem bi/-a prisoten/-a na 2 6,25 2 66,67 4 11,43
zagovoru

& Da, vedno

® Da, skoraj
vedno

= Mikolh

ESene
spominjam

e Nisem bill-a

prisoten/-a na
Zagovoru

Graf 44: Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vaS§em mnenju prijazna/-e?

Da so bile ocenjevalne komisije vedno prijazne, je odgovorilo 26 % mentorjev, v 40 %
pa, da so bile skoraj vedno prijazne. Ena mentorica pa je ocenila, da ocenjevalne
komisije niso bile nikoli prijazne.
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21. Ste spremljali dijake na zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 64: Ste spremljali dijake na zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da, vedno 24 75 1 33,33 | 25 | 7143
Da, skoraj vedno 5 15,62 0 0 5 14,29
Nikoli 2 6,25 2 66,67 4 11,43
Se ne spominjam 1 3,13 0 0 1 2,86

# Da, vedno

8 Da, skoraj
vedno

= Nikeli

E Sene
spominjam

Graf 45: Ste spremljali dijake na zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?

72 % mentorjev je svoje mlade raziskovalce spremljalo na zagovor raziskovalne/-ih
nalog/-e, 11 % pa je taksnih, ki dijake niso spremljali na zagovor.
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22. Ste kdaj zavrnili dijaka/-e, ki je/so zelel/-i delati raziskovalno
nalogo pod vasim mentorstvom?

Tabela 65: Ste kdaj zavrnili dijaka/-e, ki je/-so zelel/-i delati raziskovalno nalogo pod vasim

mentorstvom?
_ZENSKE _MOSKI _SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da 4 12,5 0 0 4 11,43
Ne 27 84,37 2 66,67 29 82,86
Se ne spominjam 1 3,13 1 33,33 2 5,71
mDa
m Me
" 5ene
spominjam

Graf 46: Ste kdaj zavrnili dijaka/-e, ki je/-so zelel/-i delati raziskovalno nalogo pod vasim

mentorstvom?

83 % uciteljev je sprejelo vsakega dijaka, ki je Zelel izdelovati raziskovalno/-e
nalogo/-e pod njihovim mentorstvom, 11 % pa je takSnih uciteljev, ki je Ze dijaka/-e

zavrnilo.
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23. Kaksno je bilo vase sodelovanje s koordinatorjem raziskovalnih
nalog?

Tabela 66: Kaksno je bilo vase sodelovanje s koordinatorjem raziskovalnih nalog?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Odli¢no 11 | 34,37 1 33,33 | 12 | 34,29
Dobro 14 | 43,75 1 33,33 | 15 | 42,86
Zadovoljivo 3 9,38 0 0 3 8,57
Se ne spominjam 3 9,38 1 33,33 4 11,43
Drugo 1 3,13 0 0 1 2,86

® Odli¢no

= Dobro

» Zadovoljivo
= Se ne

spominjam
= Drugo

Graf 47: Kaksno je bilo vase sodelovanje s koordinatorjem raziskovalnih nalog?

43 % mentorjev je mnenja, da je bilo sodelovanje s koordinatorjem raziskovalne
dejavnosti na Soli dobro, v 34 % pa odli¢no. Pod drugo je mentorica navedla, da v
tistem Casu, ko je bila sama mentorica, ni bilo koordinatorja na Soli.
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24. Vam je mentorstvo pri raziskovalni/-ih nalogi/-ah pomagalo pri
svojem delu?

Tabela 67: Vam je mentorstvo pri raziskovalni/-ih nalogi/-ah pomagalo pri svojem delu?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ

ST. % ST. % ST. %
Da, zelo 4 12,5 0 0 4 11,43
Da, véasih 17 | 53,12 2 66,67 | 19 | 54,29
Ne 10 | 31,25 1 33,33 | 11 | 31,43
Se ne spominjam 1 3,13 0 0 1 2,86

e Da, Zelo

= Da, vEasih

BESene
spominjam

Graf 48: Vam je mentorstvo pri raziskovalni/-ih nalogi/-ah pomagalo pri svojem delu?

55 % uciteljev je mnenja, da jim je mentorstvo pri raziskovalni/-h nalogi/-ah v&asih
pomagalo pri svojem delu, 31 % uciteliev pa je nasprotnega mnenja, da z
mentorstvom niso pridobili ni€, kar bi bilo uporabno pri njihovem delu.
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25. Ste ze bili ocenjevalec/-ka raziskovalne/-ih nalog/-e?

Tabela 68: Ste ze bili ocenjevalec/-ka raziskovalne/-ih nalog/-e?

ZENSKE MOSKI SKUPAJ
ST. % ST. % ST. %
Da, za osnovnosolske naloge 4 12,5 1 33,33 5 14,19
Da, za srednjeSolske naloge 3 9,38 0 0 3 8,57
Da, za osnovnoSolske in 4 12,5 0 0 4 11,43
srednjeSolske naloge
Ne 21 65,62 2 66,67 23 65,71

mDa, za
osnovnosolske

mDa, za
srednjesolske

#Da, za
osnovnosolske in
srednjesolske

= Ne

Graf 49: Ste ze bili ocenjevalec/-ka raziskovalne/-ih nalog/-e?

66 % mentorjev Se ni bilo ocenjevalcev raziskovalnih nalog. Taksnih, ki so Ze
ocenjevali raziskovalne naloge, jih je 34 %, Ce vzamemo skupaj vse tiste mentorje, ki
so ocenjevali bodisi osnovnoSolske ali pa srednjeSolske naloge.
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26. Bi zeleli postati ocenjevalec/-ka raziskovalnih nalog?

Tabela 69: Bi zeleli postati ocenjevalec/-ka raziskovalnih nalog?

Graf 50: Bi zeleli postati ocenjevalec/-ka raziskovalnih nalog?

26 % udciteljev bi Zelelo postati ocenjevalec raziskovalnih nalog, 20 % pa ne.

_ZENSKE __MOSKI _SKUPAJ
T. % ST. % ST. %

Da 9 28,13 0 0 9 25,71
Ne 6 18,75 1 33,33 7 20
Ne vem 6 18,75 1 33,33 7 20
Sem Ze bil ocenjevalec/-ka 11 34,76 1 33,33 12 34,29
raziskovalnih nalog

®Da

= Ne

® Ne vem

® Sem Ze bill-a

ocenjevalec/-ka
raziskovalnih

nalog

205




Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

3.5 INTERVJUJI

V Casu izdelovanja na$e raziskovalne naloge se nam je ponudila priloZznost, da smo
lahko opravile intervjuje z osebami, ki so bile v 30 letnem obdobju tako ali drugace
vklju€ene v raziskovalno dejavnost na nasi Soli.

Ker je gospa Marija Marolt, prof. bila na nasi Soli zaposlena Ze od leta 1976, v vlogi
ravnateljice pa od leta 1991, smo od nje Zelele pridobiti podatke, kako je sama kot
mentorica mladim raziskovalcem in kasneje kot ravnateljica vzpodbujala tako dijake
kot zaposlene k raziskovalni dejavnosti. Intervju z njo je bil izpeljan v torek,
22. 2. 2011, kjer smo ji postavile 9 vprasan,;.

1. Kako se spominjate zacetkov raziskovalne dejavnosti na nasi soli?

ZacCetki raziskovalne dejavnosti na Soli segajo v leto 1980, ko je bila izdelana prva
raziskovalna naloga. Takrat se je v vlogi mentorice prviC opogumila in preizkusila
zdaj, Zal, ze pokojna kolegica Marta Hrustel. Dijaki so pod njenim vodstvom pripravili
raziskovalno nalogo s podrocja stroke, torej zdravstva. Kmalu so sledile njenemu
zgledu tudi druge kolegice, naloge pa so bile predvsem z naravoslovnega podrocja.
Takrat smo izdelali eno ali dve nalogi, v€asih tudi vec¢, praviloma pa so bile vse zelo
uspesne celo na nivoju takratne drzave. Treba pa je vedeti, da je imela Sola v 80.
letih ve€ kot polovico manj dijakov kot zdaj.

2. Na katero pobudo je pricel delovati raziskovalni krozek in kako je bil
organiziran?

Vsi dijaki raziskovalci so imeli najprej nekaj skupnih teoreti€¢nih ur uvajanja v delo,
nato pa so dijaki avtorji sledili predvsem svojim mentorjem.

SCasoma se je vedno vec¢ dijakov in uciteljev odlo¢alo za raziskovalno delo in, e me
spomin ne vara, smo sredi 90. let izdelali celo deset nalog. Naloge so pokrivale
razlicna strokovna podrocja.

3. Na kaksne nacine ste vzpodbujali raziskovalno dejavnost na Soli v €asu
Vasega ravnateljevanja?

Miadina v sredniji Soli ima precej zahtevno delo z u¢enjem v okviru rednega pouka.
Imajo pa mladi veliko energije, pobud, idej in tudi volje do ustvarjanja, zato da jim je
treba poleg rednega Solskega dela ponuditi kar se da pestro izbiro dejavnosti tudi v
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okviru izvenSolskih dejavnosti. Posebno mesto med njimi ima raziskovalno delo, ki
uvaja mlade in vedozeljne v svet znanosti in raziskovanja.

Pri tem imajo zelo pomembno mesto mentorji, da pravilno in z navduSenjem vodijo
mlade do Zelenega cilja. Zato je potrebno vedno znova in znova vzpodbujati tudi
uCitelje, da se odlo€ajo za mentorstvo mladim raziskovalcem. lzdelava naloge
namreC vcCasih traja tudi pol leta. Res je tudi, da se nekateri mladi z velikim
navdusenjem lotijo raziskovanja, na poti do cilja pa v€asih omahujejo in potrebno je
veliko potrpezZljivosti, truda in prostega €asa, da nastane dobra naloga.

Pomembno vlogo ima tudi koordinator raziskovalnega dela. Le-ta skrbi, da se vse
dejavnosti izvedejo skladno s pravili in pravo€asno.

4. Kaj Vas je pritegnilo k mentorstvu mladim raziskovalcem in na kaksen nacin
ste sodelovali z dijaki?

Sama sem se odloCila za mentorstvo na prosnjo dijakinj. Lotile smo se razli¢nih
podro€ij, tako da sem morala prebrati kar precej literature, da smo bile lahko
uspesne. Delale smo predvsem v prostem Casu, opraviti je bilo potrebno tudi nekaj
terenskega dela. Vloga mentorice mi je predstavljala izziv in veselje in zadovoljna
sem, da imam tudi tovrstne izku$nje.

5. Ali se spominjate kakSnega posebnega trenutka oziroma dogodka, ki se je
zgodil v éasu mentorstva mladim raziskovalcem?

TeZko bi izpostavila samo kaksno stvar; vsekakor smo vedno napeto ¢akali na ocene
in se skupaj veselili, e so bile naloge uspedne, kar je bilo v ve€ini primerov. Vedno
pa mi je bilo hudo, kadar je bila kakSna naloga slabSe ocenjena, saj iz lastnih
izkuSenj vem, koliko €asa in truda je bilo potrebno za izdelavo solidne naloge. V
takem primeru smo mlade avtorje in mentorje najprej potolaZili, nato pa analizirali, kaj
je bilo dobro. Vedno pa je pomembno dati vzpodbudo za nadaljnje delo.

6. Na katero raziskovalno nalogo ste najbolj ponosni in zakaj?

Vedno sem bila vesela vseh raziskovalnih nalog, saj so bile vse po vrsti izdelane z
veliko mero zavzetosti in odgovornosti ter predvsem z zeljo po raziskovanju.

7. Po kaksnem kljucu ste dolocali koordinatorje raziskovalne dejavnosti?

Koordinator ima odgovorno nalogo. Seveda mora imeti dovolj izkusenj na
raziskovalnem podrocju, saj je ena njegovih kljucnih nalog uvajanje dijakov in
mentorjev zacetnikov v raziskovalno delo. Poleg tega mora poskrbeti, da se
spostujejo vsi postopki in roki od zaCetka dela pa vse do razglasitve rezultatov, in Se
kaj. Biti mora vztrajen in zelo potrpeZljiv, saj se delo pogosto skoncentrira tik pred
oddajo nalog. Mislim, da je pogosta menjava koordinatorjev manj primerna.
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8. Ali menite, da vzpodbude s strani Mestne obcine Celje zadostujejo dovolj
dobro pri mladih raziskovalcih ali bi po Vasem mnenju bilo potrebno Se kaj
storiti?

Mestna obcCina Celje je s svojim projektom Mladi za Celje postala vzgled mnogim
slovenskim ob&inam na podro¢ju raziskovalnega dela mladih. Mislim, da je delo
dobro uteCeno in, da so mnogi posamezniki, ki so koordinirali to dejavnost na
obdinski ravni, opravili zelo veliko delo. Bila so tudi krizna obdobja glede financiranja
dejavnosti, vendar smo se Sole zavzele zanjo in tako je raziskovalna dejavnost ostala
in se uspesno razvijala naprej.

Pohvaliti je treba tudi delo ocenjevalnih komisij, ¢eprav je res, da je precej pripomb
ravno na njihovo delo s strani mladih raziskovalcev in njihovih mentorjev, posebe;,
kadar naloge niso najbolje ocenjene.

Po svoje je to razumljivo, saj je v izdelavo naloge vloZeno veliko truda in ogromno
prostega Casa, zato je ob slabSi oceni in v€asih tudi kaksni »posebni« utemeljitvi
ocene razocCaranje toliko vecje.

Zelim, da bi imeli na ob&ini &m bolj sreéno roko pri izbiri strokovnjakov za
ocenjevanje, kar je sicer teZzko, saj je delo placano le simbolicno. Mogoce bi kazalo
vecCkrat prevetriti pravila ocenjevanja.

9. Kaj bi svetovali mlademu raziskovalcu, ki zeli ustvariti dobro raziskovalno
nalogo, vendar je pri tem Se brez izkusenj?

Mladim raziskovalcem bi svetovala zvrhan ko$ navduSenja za poglobljeno
raziskovalno delo na podrocju, ki so ga izbrali; pa ogromno vztrajnosti, potrpeZljivosti,
smisla za timsko in vodeno delo, pa odgovorno delo od zaletka poti vse do cilja.
Dobro opravljena naloga ¢loveka izpolni, ga osre€i in mu da novo energijo za
nadaljnje delo.

Predvsem pa je raziskovalno delo neprecenljiva izkuSnja za bodoci Studij, marsikdo
pa s tem delom nadaljuje tudi na svojem delovhem mestu.

Zelela bi, da se ¢&im ve& mladih vkljugi v tovrstno delo.
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Prva koordinatorica raziskovalne dejavnosti je bila ga. Marta Hrustel. Ker je zal Ze
pokojna, smo podatke iz samih zaCetkov skuSale pridobiti od nekoga, ki je bil Zze
takrat zaposlen na 3oli in se je ukvarjal z mentorstvom mladim raziskovalcem. |z
podatkov, ki smo jih pridobile v arhivu Sole, smo ugotovile, da bo nas najboljSi
sogovornik gospa profesor Marija Salobir. Razgovor z njo smo opravile v ucilnici
Srednje zdravstvene Sole Celje v Cetrtek, 17. 2. 2011, od 12.30 do 13.10 ure. Kar
nam je povedala, smo sestavile v naslednji sestavek.

Na zacetku so dijaki izdelovali raziskovalne naloge v raziskovalnem krozku, ki je bil
organiziran kot interesna dejavnost.

V mojem Casu mentorstva mladim raziskovalcem je pol ocene bilo iz raziskovalne
naloge, pol pa iz testa. Nagrade so bile tabori in izleti v London. Raziskovalne naloge
so bile s kemijskega podrocja. Tekmovanja so bila samo iz znanja, pripravljali smo se
v Celju, predstavitve pa so potekale v Ljubljani v okviru Gibanja znanost mladini.

Kasneje smo zaceli raziskovalne naloge prijavljati v Celju v projektu Mladi za Celje.
Najprej so naredili raziskovalno nalogo, nato pa predstavitev.

Eno nalogo so moji raziskovalci celo posneli na kaseto, kako so opravljali terensko
delo. Dijaki so bili zelo dejavni, raziskovalno nalogo so naredili sami.

Nekatere naloge so se dale vezati, druge so ostale dijakom na listih. S
koordinatorstvom je bilo tako, da se je mentor pripravljal sam. Velikokrat so bile
izbrane raziskovalne naloge s podroCja onesnaZevanja, ki so bile prijavljene pri
kemiji, biologiji in sociologiji. Dijaki so bili sami zagnani za delo.

Naloge so se pisale na pisalni stroj. Ni¢ se ni vrednotilo. Clovek je vse delal sam in
se je zato tudi veliko naucil. Dijaki so delali po pouku na terenu.

Komisija je bila tri€lanska. V&asih so bile komisije zelo stroge in so kritizirale, sedaj
pa mladim raziskovalcem dajo spodbudo pri raziskovanju. Naloge so se upoStevale
pri oceni pri maturi. Solske komisije so ocenjevale raziskovalno nalogo, bilo je
to¢kovano.

Zagovori so potekali na I. gimnaziji in tehni¢ni gimnaziji. Predstavitve so bile na
grafoskopu in plakatih. Dijaki so se sami javljali za raziskovalne naloge.
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Dr. Janko Rode je bil mentor in koordinator raziskovalne dejavnosti na nasi Soli v letih
od 1982 do 1986. Intervju z njim je bil posnet v Cetrtek, 10. 3. 2011, v Solskih
prostorih, kjer smo mu postavile naslednja vprasanja.

1. Katerega leta ste priceli delovati kot koordinator in mentor dijakom na sSoli
ter kaj vas je pritegnilo k temu?

Leta 1982 sem na 3olo priSel ucit biologijo in somatologijo. Takrat je bilo to Ze drugo
leto usmerjenega izobrazevanja. Bila je generacija uCencev, ki so namesto, da bi se
odloCili za gimnazijo, raje prili na zdravstveno Solo. Veliko teh je Zelelo Studirati
medicino. To je bila generacija, ki je bila skoraj gimnazijska. Tudi v svojih
srednjesolskih letih sem sam ustvarjal v bioloSkem kroZku. Glede na to, da sem na
novo priSel, so me izbrali, da uredim raziskovalno dejavnost na 3oli. Prav tako je bilo
to zajeto k poucevanju biologije in somatologije. Verjetno kot veste, je takratni
ravnatelj gospod profesor Puncer, kateri je tudi sam pouceval biologijo, me predlagal
za mentorja. V ¢asu mojega Studija sem pomagal tudi na raziskovalnih taborih, kar mi
je pripomoglo, da sem spoznal ljudi iz ZOTKA in polozZaj kako pristopiti k organizaciji.

2. Ali ste v casu mentorstva delovali samo na svojem podrocju ali tudi na
podrocju samega zdravstva?

Takrat sem bil bolj aktiven na podroc¢ju somatologije in biologije. Tudi gospa Marta
Hrustelova je sodelovala pri raziskovalni dejavnosti na podrocCju zdravstva, kar
pomeni, da smo si koordinatorstvo razdelili. Tako je bil vsak zadolzen za svoje
podrocje.

3. Na kaksen nacin ste pritegnili dijake k raziskovanju?

Takrat Se podrocje dijakov ni bilo znano, zato sem ugotavljal kaksne interese imajo
posamezni dijaki. Recimo zanimiv primer je bila raziskovalna naloga z naslovom Zivi
svet v akvarijskem filtru. Oba avtorja naloge sta bila ljubitelja akvaristike. Po
premisleku in pogovoru smo se skupaj odlocili, da to znanje pokazemo in dokazemo,
da je akvarij ekosistem, kjer krozijo snovi kot v naravi, ne le zivali in rastline, temveC
tudi mikroogranizmi. Ta raziskovalna naloga mi je bila nekako najbolj zanimiva od
vseh, prav zaradi motiviranosti dijakov. S tem sta se dijaka tudi v prostem Casu
najraje ukvarjala. Poleg te raziskovalne naloge mi je v spominu ostala tudi naloga z
naslovom Antibakterijsko delovanje medu. Med drugim sem sodeloval tudi kot mentor
na raziskovalnem C&ebelarskem taboru, kar mi je bilo v veliko pomo¢ pri samem
mentorstvu te naloge. Naucil sem se kako ustvariti metode dela in jih obvladovati pri
pouku.
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4. Kdo je izbral naslov? Avtor? Mentor? Ali mentor skupaj z avtorjem?

Najprej je treba seveda idejo razviti in ugotoviti ali je sploh izvedljiva. Seveda, ko
ugotovimo ali imamo razpoloZljiva sredstva, se usedemo skupaj in izberemo naslov.
Vse skupaj nato izpeljemo in naredimo nekaj iz obstojecih sredstev in z materialom,
ki ga samo raziskovanje omogoca.

5. Kako so bile vase naloge ocenjene?

Mislim, da je bila ravno ta mikrobioloSka naloga zelo dobro ocenjena. Seveda so
dekleta odsla tudi na drZzavno tekmovanje, kjer so se uvrstile zelo dobro. Za nagrado
so odsle na nagradno potovanje po bivéi Jugoslaviji. Tudi naloga z naslovom Zivi
svet v akvarijskem filtru je bila zelo dobro ocenjena.

6. Kako ste jih nagradili v Soli? Z oceno ali s pohvalo?

Glede na to, da so bili dijaki zelo dobri mislim, da takrat ni bilo nobene potrebe, takrat
niso dobili nobene ocene, ampak so bili samo pohvaljeni. Tudi kadar so na Soli
potekali dnevi odprtih vrat smo predstavljali te raziskovalne naloge. Ni bilo tega, da
smo jih spodbujali z oceno, saj sem imel sre€o, da so bili dijaki zelo zagreti in so se
sami javili za raziskovalne naloge.

7. So se v vasem obdobju raziskovalne naloge upostevale pri maturi?

Mislim, da je 8lo za oceno, e je bila naloga uspeSna, potem avtorjem ni bilo
potrebno opravljati mature iz predmeta zdravstvene nege. Pri biologiji in somatologiji
tega ni bilo treba, ker prvi€¢ so bili dijaki zelo dobri, drugi€¢ pa se je matura takrat
opravljala drugace saj je bilo ve¢ predmetov tako, da nimam posebnega obcutka, da
bi bilo treba dijake posebno nagrajevati, saj to pravzaprav avtorji pocnejo
prostovoljno, zaradi lastnega interesa.

8. Na kaksen nacin ste kot koordinator sodelovali z mentor;ji?

Pravzaprav smo se dobivali skupaj, na zaetku na Soli sami, kasneje pa tudi na
drugih Solah, saj so bili profesorji tudi mentorji na drugih celjskih Solah tako, da je bila
zadeva kar Zivahna. Zadeva je potekala nekako tako, da smo se usedli skupaj za
mizo in se pogovorili o0 posebnih idejah, kdo bi bil primeren za raziskovalno nalogo in
koga bi zmotivirali in nato smo pristopili do dijaka.

9. Ali so dijaki v celoti sami opravljali raziskovalno nalogo, ali ste se dobivali
po Soli in jim pomagali?

Ja, v vecini smo prakticni del opravljali skupaj z dijaki tudi med poukom, saj je bilo pri
raziskovalnih nalogah potrebno opraviti veliko poskusov tudi med poukom in jim
slediti ves Cas. Takrat je bila mentorjeva naloga ta, da usmeri razmisljanje in
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razumevanje dijakov, uskladiti Stevilke, Ce je priSlo do napak, pogledati, kje smo
storili napake, ali smo postavili narobe hipotezo in tako dalje.

10. Kdaj je bilo po vasem mnenju vase delo v ¢asu mentorstva najbolj
intenzivno?

Nekje na koncu, ko je bilo treba vse dokoncati in oddati raziskovalno nalogo.

11. Kako ste dijake pripravljali na nastop?

Z dijaki smo se dogovorili, da bomo predstavili le tiste glavne, najbolj pomembne
stvari. Potem sem jim enostavno dal doloCen Cas, da se to naucijo in pripravijo.
Potem so mi dijaki to predstavili in jaz sem jim povedal, kaj je potrebno in kaj
nepotrebno in potem smo skupaj izdelali nekak3no celoto.
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Slika 75: Mlade raziskovalke s koordinatorjem in mentorjem raziskovalnih nalog (z leve proti
desni Kaja Salomon, Lena Zgonec, gospod Janko Rode, Dasa MikSa — Pusnik)
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Gospa profesor Tanja Kovaci¢, sedaj poroena Mozeti€ je bila tretja koordinatorica
raziskovalne dejavnosti na nasi Soli. Svoje vtise iz Casa koordinatorstva in mentorstva
nam je napisala 17. 2. 2011 po elektronski posti in se jih spominja v naslednjem
sestavku.

Menim, da predstavljajo raziskovalne naloge in projekti pomembno mesto v Solskem
izobrazevanju. Tovrstno delo namreC spodbuja dijake k dodatnemu delu in
izobrazevanju ter omogoca realizacijo ambicij posameznih, predvsem nadpovprecnih
dijakov. Morebitno priznanje pa predstavlja edinstveno afirmacijo tako za dijake kot
za mentorje in neposredno vodi k povecanju ugleda Sole v slovenski javnosti.

Po nekajletnih izkusnjah na tem podrocju sem ugotovila, da se dijaki vselej odlo¢ajo
prostovoljno. Naloge opravijo vestno in v skladu s svojimi sposobnosti, pri Cemer je v
prvem planu Zelja po odkrivanju novih znanj. Kot sem Ze omenila, je osnovni motiv
Zelja po znanju, ne pa morebiti sla po priznanjih. Temu motivu sledijo tudi mentoriji, ki
seveda pomagajo z napotki in kriticno oceno raziskovalne naloge. Profesorji
opravlamo mentorsko delo prostovoljno. Razlicnih tekmovanj se udelezujemo
predvsem zaradi tega, ker omogocajo svojevrstno priznanje prostovoljnega dela
dijakov. Posamezne nagrade pa seveda prestavljajo doloen izziv in potrditev
nasega dela.

Med mojim sluzbovanjem v Celju sem izvedla kar nekaj raziskovalnih nalog.

NajodmevnejSa naloga je bila z naslovom: » Vpliv €iS€enja in razkuZevanja na rast in
razvoj bakterij«, avtoric Polone Sepec in Darje Gornjak.

Prisli smo do zanimivih ugotovitev glede na to, da je potreben poseben poudarek na
higieni, saj je dobro higiensko stanje pogoj za prepreCevanje bolniSni¢nih infekcij.
Naloga se je izvajala v ¢asu dveh let na treh bolniSni¢nih oddelkih celjske bolniSnice.
Omejili smo se na prikaz snaznosti pred CiS€enjem, po mehanskem ¢iS€enju in po
razkuzevanju z razli€nimi razkuzili. Na osnovi rezultatov smo ugotavljali kvaliteto in
kvantiteto bakterij z raznimi laboratorijskimi metodami, ki smo jih seveda opravljali na
mikrobioloskem institutu.

Ugotavljali smo tudi doslednost upoStevanja pravil o €iS€enju in razkuzevanju, kar je
bilo vodilo nasega dela. Naloga je bila zelo odmevna, povabili so nas na razlicna
sreCanja, okrogle mize , imeli smo intervju na radiu. Nalogo smo predstavljali na
regijskem nivoju v Celju, dosegli smo zlato priznanje. Nato smo se uvrstili na
republiSko tekmovanje sreCanje mladih raziskovalcev, kjer smo tudi dosegli zlato
priznanje na podrocju biologije in medicine.

Slavnostno podelitev smo imeli na Univerzi v rdeCi dvorani, kjer je bilo zelo sve€ano.
Nato smo se udelezili drzavnega tekmovanja na Kosovu, takratne bivSe Jugoslavije
in zopet dosegli zlato priznanje. Na vseh tekmovanjih je naloga vzbujala izredno
zanimanje. Clani strokovne komisije za ocenjevanje naloge so bili predstavniki-
profesorji fakultet (biotehniSke in medicinske). Spomnim se samo , da sta obe
dijakinje dobile izredno motivacijo za nadaljnje delo in seveda Studij.
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Menim, da dobra organizacija tekmovanj in transparentnost kriterijev omogocCa
objektivnost komisije, prisotnost medijev pa odmevnost v slovenskem prostoru.

Dijakom pa pomeni izredno motivacijo za bodoCe delo in morda tudi odloCitev za
Studij in pokilic.

Gospa profesor Franja Dobrajc je bila koordinatorica raziskovalne dejavnosti v letih
od 3olskega leta 1990/1991 do Solskega leta 1992/1993. Po njenem pripovedovanju
v petek, 18. 2. 2011, dopoldne, od 10.55 do 11.20 ure smo pridobile informacije, ki
smo jih zapisale v naslednjem sestavku.

Kot koordinatorica je bila izbrana s strani vodstva. Dijaki so se takrat radi odlocali za
izdelavo raziskovalne naloge, saj se jim je to uposStevalo pri uspehu. Temo so izbrali
sami. Bile so tudi Solske komisije, ki so naloge ocenile, in ta ocena se je upostevala
pri priznanju izpita na maturi. Naloge v tem €asu niso bile
slabe. Dijaki so delali sami, bili so motivirani. Kontakt med
Solo in obcino je bil zelo dober, ob¢ina je predlagala nekaj
tem, ki pa jih ni bilo nujno uporabiti. Raziskovalne naloge
SO se Ze pisale na raCunalnike, zagovori pa so bili na
Srednji tehniéni Soli. Dijaki so delali po pouku, doma in na
terenu. Delalo se je po knjigah, Sli pa so tudi v arhiv in
intervjuvali ljudi. Dijaki so se na nastop pripravijali s
pomocjo mentorja, ki je dal napotke in smernice.
Ocenjevalna komisija je bila zelo stroga, nekateri dijaki so
bili razoCarani nad ocenami zaradi veliko vloZenega
truda. Struktura nalog je podobna kot danes, s Casom se
je malo spreminjala. Raziskovalno nalogo so dijaki zaceli
delati v zgodnjih mesecih — ponavadi Ze oktobra.
Nekatere generacije so dobile oceno. Naloge
koordinatorja pa so bile iste kot so danes.

Slika 76: Gospa Franja Dobrajc

Gospa JozZa Goltes je bila koordinatorica raziskovalne dejavnosti v letih od 1993 do
1996. Po njenem pripovedovanju, ki je bilo izvedeno po telefonu 17. 2. 2011
popoldan od 17.15 do 17.40 ure, so bila to leta, ko je bila raziskovala dejavnost Se
precej v povojih, zato tudi koordinatorji na Solah niso imeli takSne naloge, kot jo imajo
danes. Spominja se enega sestanka, katerega so se udeleZile tri osebe iz treh 3ol,
zato je bil sestanek tudi dokaj hitro kon¢an. Naredili so plan nalog za naslednje leto.
Tudi sama je sodelovala kot mentorica mladim raziskovalcem. V tistem Casu se ne
spominja, da bi za mentorstvo Mestna obdina Celje izdajala potrdila za sodelovanje
pri mentorstvu.
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Gospa Smilja Pevec, dipl. biol., je koordinatorica raziskovalne dejavnosti na nasi Soli
Ze od leta 1996. Ker je od takrat minilo 14 let in ima veliko izkuSenj, tudi kot
mentorica mladim raziskovalcem, smo se odloCile, da z njo opravimo intervju.
Zastavile smo ji 6 vprasanj, na katere je odgovorila po e-mailu v Cetrtek, 3. 3. 2011.

1. Kako se spominjate zacetkov koordinatorstva na nasi Soli in ali se je od
takrat pa do danes kaj spremenilo.

Ko sem prevzela delo koordinatorja na Soli, je potekalo podobno kot v danasnjem
Casu. Dijaki so si izbrali temo raziskovalne naloge in mentorja. Prijavili smo jo na
Mestni obcini Celje. Predstavljena in ocenjena je bila pred komisijo.

Razlika pa je bila v tem, da je bila raziskovalna naloga ocenjena tudi na 3oli.
Triclanska komisija (recenzent, koordinator in Se en ¢lan) je nalogo prebrala,
posluSala in ocenila. Oceni obeh komisij sta se zduZili v enotno. Dijaki so lahko imeli
pri doloCenih predmetih oceno iz raziskovalne naloge in so bili opros¢eni delno ali v
celoti opravljanja predmeta na zakljuCnem izpitu.

Z razvojem racunalniSke in digitalne tehnologije se je spreminjala tehni¢na izvedba
naloge. Zaradi komunikacije preko spleta pa je spremenjen tudi nacin prijave.

2. Kaksna je naloga koordinatorja na soli?

Koordinator je vez med Mestno obcino Celje in Solo. Mentorje mladih raziskovalcev
seznanja z novostmi na tem podrocCju, s pomembnimi datumi, ki jih je potrebno
upostevati, svetuje in pomaga pri morebitnih nastalih problemih. Ureja predprijave,
konCne prijave, koordinira recenzije in lektoriranje ter pomaga pri tehnicni izvedbi
raziskovalnih nalog.

3. Na kaksen nacin vzpodbujate dijake in mentorje k izdelovanju raziskovalnih
nalog?

Predvsem se trudim z razlago pomembnosti ustvarjalnega in inovativhega dela
mladih raziskovalcev. Ker so mladi Se vedno vedoZeljni, radi pristopijo k
raziskovelnemu delu.

4. Ali se spominjate kakrsnih koli tezav bodisi s strani avtorjev, mentorjev ali
Mestne obcine Celje?

Kaksnih posebnih tezav v letih mojega koordiniranja ni bilo. V€asih se zgodi, da mora
avtor zaradi preobilice drugega dela svojo raziskovalno nalogo prestaviti na
naslednje Solsko leto. Se pa celotno delo odlasa do zadnjega trenutka, vendar so
naloge vseeno oddane pravocasno.
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5. Ali po vasem mnjenju vodstvo sole dovolj podpira raziskovalno dejavnost na
nasi soli?

Vsako leto izdelamo ve€ raziskovalnih nalog. Sodeluje vec avtorjev in mentorjev,
kar je tudi posledica stalne podpore Sole.

6. Kako se spominjate mentorstva pri raziskovalni nalogi z naslovom
Energijske vrednosti celodnevnih obrokov mladostnikov v enem tednu?

Raziskovalna naloga je bila zelo Siroko zastavljena. NaSi dijaki so imeli moznost
toplega obroka v kuhinji BolniSnice Celje. Dijakinje so en teden vsak dan nosile
obroke hrane, ki so jo izbrale, na Zavod za zdravstveno varstvo. S pomocjo
somentorice so jo analizirale in doloCile energijske vrednosti. Ker je bilo to bioloSka
tema, so dijakinje pridobile oceno pri zaklju€nem izpitu iz biologije.

Z gospo Mojco Jurko$ek Segota smo se odlogile izvesti intervju zaradi tega, ker je v
Solskem letu 1992/1993 bila skupaj z Nataso Cuéek avtorica raziskovalne naloge z
naslovom Zgodnje odkrivanje raka na dojkah. Ta naloga je dosegla vseh 100 tock.
Intervju smo opravile na Hudinji v alergolosko pulmoloski ambulanti ter ji zastavile
naslednja vprasanja .

1. Kdo Vas je pritegnil k izdelovanju raziskovalne naloge in na kaksen nacin ste
se jo lotili?

Prvo kot prvo sem Sla raziskovalno nalogo delat zato, da sem imela en izpit man,;.
Mislim, da smo bili celo prvo generacija, ko smo S§li delat raziskovalne naloge. S
prijateljico sva se dogovorili, da greva delati raziskovalno nalogo. Nisva vedeli, katero
temo izbrati. Nato sva se s profesor Goltesovo dogovorili za naslov naloge. Ta tema
nama je bila relativno zanimiva, ker mislim, da je to res taka ozka tema, o kateri lahko
pises.

Uspesno narejena raziskovalna naloga pa nam je vzela izpit na maturi. Odlo€ila sem
se, da grem na maturi delati tudi biologijo. Nismo racunali na Cisto petko, da bo ta
raziskovalna naloga ne vem kaj. Vedela pa sem, da bo naloga ocenjena veC kot z
dve ali pa s tri. Mislim pa, da sem le malo €asa pridobila s tem, da se mi ni bilo treba
uCiti nege za maturo. Vsekakor pa mislim, da ta ideja ni slaba, saj ti da neko
motivacijo.

216



Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

2. Sedaj bi povedali o sami nalogi, kako je nastala?

Moram reci, da je tema zanimiva in vedno aktualna. Najprej smo naredile ogrodje
naloge. Ko smo imele to narejeno, smo k sodelovanju povabile ginekologinjo dr.
Cetino. Ona nam je tudi pomagala, da je nase vprasalnike porazdelila v svoiji
ambulanti. Vpra8alnike sva v enem do dveh mesecih uredili in obdelali in te podatke
sva lahko uporabili v nalogi. Nalogo sva zacCeli delati konec leta in jo izdelali nekje do
aprila. Do takrat pa je moralo biti vse lektorirano in pripravljeno za oddajo naloge.
Nato je Sla naloga na komisijo. Skratka, pri izdelovanju nismo imele interneta,
raCunalnikov. Takrat dejansko ni bilo racunalnikov. Samo tajnica ga je imela. Jaz sem
vse napisala na roko. Nato smo Se dale v slovni¢ni pregled profesor DobrajCevi, in Se
enkrat vse na roke prepisali. Od prve pa do mislim da petdesete strani. Nato smo
dale nalogo znanki, ki je delala na zavarovalnici, da jo je pretipkala. HoCem reci, da je
bila priprava malo bolj tezavna kot danes. Sedaj imate bistveno laZje pogoje.

2. Kdo je predlagal literaturo?

Literaturo sem zbirala malo v knjiznici, malo po ¢asopisih. Res pa, da nisem $§la v
hude podrobnosti, ker se je bilo treba drzati teme. Ostati sva morali na
srednjeSolskem nivoju. Nisem Sla prevec v strokovno literaturo, ker mislim, da mora$
pri takih stvareh biti preprost, ¢im bolj jasen, uporabljati ¢im manj strokovnih izrazov,
sploh pa ne kompliciranih.

3. Na kaksen nacin ste sodelovali s svojim mentorjem in ali ste upostevali vsa
njegova navodila?

Spomnim se, da nam je profesorica dajala napotke v smislu, kje lahko najdemo
informacije. Povedala nam je kako in kaj, kaj lahko uporabiva v nalogi in kaj ne. Mi
smo temu rekli, da nam je drzala volan, da nas je usmerjala. Bila je zelo
sistematiCna, vedela je, kaj je pomembno in kaj ne. Nikakor pa ni delala namesto
nas, ampak nas je usmerjala.

4. Na kaksen nacin ste se pripravljali na zagovor raziskovalne naloge in kaksni
so Vasi osebni vtisi o zagovoru in komisiji?

Vem, da je bilo tu pa tam kaksno vprasSanje, ni€ kaj takega, da nas bi prestrasili.
Vem, da sem stala na odru, moja kolegica je bila zelo prestraSena. Sploh ni upala
odpreti ust. Veste, res si prestraSen. Nato, ko pricne$ enkrat govoriti, je v redu.
Spomnim se, da smo bile Cisto brez izkuSenj. V publiki je sedel tudi ravnatel] tretje
osnovne $Sole v Celju, gospod Domitrovi€. Jaz ga poznam, ker sva bili z njegovo
h&erko prijateljici. In on mi je iz publike vseskozi kazal, kako naj drzim mikrofon blizje
k sebi, jaz pa sem ga razumela, da gremo po predstavitvi naloge na pijaco.
Verjamem, da sva Ze tukaj v Celju naredili relativno dober vtis, da so naju nato naprej
poslali v Ljubljano. Spomnim se tudi, da nas je bilo zelo veliko, zato je imel vsak
izmed nas le pet minut za nastop. Sploh ni bilo problemov. Na koncu so naju s
kolegico obvestili, da sva bile 100 % ocenjene. Sploh ni bilo problemov, nobenih
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tezkih vpradanj, pasti. Se enkrat povem, da je bila stvar cilino napisana. Nismo
dovolile, da nas bi kdorkoli presenetil s kakSnim vprasanjem.

Slika 77: Mlade raziskovalke z bivso dijakinjo Srednje zdravstvene Sole Celje — avtorico
raziskovalne naloge (z leve proti desni zadaj Dasa Miksa-Pusnik, Lena Zgonec, Kaja Salomon,
spredaj gospa Mojca Jurkosek Segota)
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Dijakinja MaSa ZavolovSek je v Solskem letu 2009/2010 izdelala raziskovalno nalogo
z naslovom Kaj vemo o razvojni motnji avtizem? in se z njo uvrstila na drzavno
tekmovanje. Osvojila je odli€¢no srebrno priznanje, kar je bil povod za na$ intervju.
Intervju je bil izveden v ponedeljek, 21. 2. 2011.

1. Kdo te je vzpodbudil k izdelovanju raziskovalne naloge in kje si pridobila
navdih za temo avtizem?

Sama spodbuda je nekako pri§la od mojega mentorja g. Petra Cepina Tovornika, ki
mi je predstavil raziskovalno delo, saj ga iz osnovne Sole Se nisem poznala in se z
njim tudi nikoli nisem ukvarjala. Seveda je bila pri vzpodbudi in pa izvedbi same
raziskovalne naloge pomembna tudi moja samodejavnost, saj za izdelavo dobre
raziskovalne naloge potrebujes veliko potrpljenja in Zelje po uspehu. O avtizmu sem
prvi€ nekaj besed sliSala po televiziji v oglasu za festival avtizma. Ko sem se zacela
malo bolj zanimati o avtizmu in sem spoznala, da gre za razvojno motnjo, pa sem
takoj vedela, da Zelim izdelati raziskovalno nalogo o njem, saj me zelo zanimajo
duSevne bolezni in seveda posledi¢no tudi razli¢ne razvojne motnje.

2. Na kaksen nacin sta sodelovala skupaj z mentorjem in kdo izmed vaju je
predlagal literaturo?

Z mentorjem sva se sreCevala v Soli, v popoldanskem ¢asu ter tudi med pocitnicami.
Jaz sem raziskovalno nalogo izdelovala doma, nato pa sva jo skupaj pregledala in
predebatirala doloCene stvari, saj kot pravijo, vec glav vecC ve. Literaturo sem poiskala
sama v razlicnih knjiznicah, ki so mi bile dostopne. Mentor mi je pomagal pri izbiri
tistega bolj pomembnega strokovnega gradiva, ki ga sama nisem nasla in mi
omogocil kontakt in sodelovanje z gospo Mileno Kriznik Golavsek, ki mi je avtizem Se
dodatno predstavila, spoznala pa sem tudi nekaj otrok z avtizmom.

3. Koliko truda in dela si vlozila v izdelavo raziskovalne naloge in ali je po
tvojem mnenju bilo vredno tega?

V raziskovalno nalogo sem vloZila ogromno dela, truda in seveda svojega prostega
Casa. Velikokrat sem morala Zrtvovati popoldne s prijatelji in namesto tega izdelovati
raziskovalno nalogo. Priznam, da se ¢lovek kar velikokrat med izdelavo vprasa, Ce je
vredno tega. VCasih obupas, prenehas delati in si jezen na vse, ker mora$ celo
popoldne preziveti za raCunalnikom, namesto zunaj. Jaz osebno bi veliko raje celo
raziskovalno nalogo napisala na roke, da mi ne bi bilo potrebno sedeti za
racunalnikom, pa vendar je Sla tehnologija predalec, da bi bilo to ustrezno. A kljub
temu, nihce ne more nadomestiti obCutka in adrenalina, ki ga obc&uti$, ko stojis pred
komisijo in vsi €lani pohvalijo tvojo odli¢no izdelano raziskovalno nalogo. Celo telo se
trese od strahu, pa tudi od ponosa ob takSnem uspehu. Ves trud je na koncu
definitivno popla¢an. Poleg tega pa se Ze med izdelovanjem raziskovalne naloge
sreCas s stvarmi, ki te zanimajo, te fascinirajo in motivirajo za nadaljnje delo. Meni je
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med izdelavo raziskovalne naloge o avtizmu najve€ pomenilo sreCanje z avtistiCnimi
otroci, saj sem spoznala kako pomembno je, da cenimo svoje Zivljenje kakrsnokoli je.
Taksni kratki, a vendar nepozabni trenutki, te motivirajo za nadaljnje delo,
pripomorejo k osebnosti rasti in o tvojem pogledu na svet.

4. Kako si se pripravljala na zagovor raziskovalne naloge in koliko €asa si
porabila za pripravo predstavitve?

Samo predstavitev sem izdelala razmeroma hitro glede na izdelavo celotne naloge.
Porabila sem le kakSen teden. Priprave na zagovor pa so potekale kakSsen mesec,
vse do koncCne predstavitve. Na zagovor sem se pripravljala tako, da sem vedno
znova in znova predstavila svojo predstavitev raziskovalne naloge v razli¢nih razredih
na Srednji zdravstveni 3oli Celje. Predstavitev sem predstavila tudi razli€nim
profesorjem in profesoricam ter tako dobila Stevilke kritike, s katerimi sem lahko Se
dodatno izboljSala svojo predstavitev in jo nato popolno predstavila pred komisijo.

5. Ali tudi v tem Solskem letu izdelujes raziskovalno nalogo in ¢e, kakSno temo
si izbrala?

Seveda jo, saj se raziskovalnemu delu ne morem upreti. Naslov moje letoSnje
raziskovalne naloge je Prilagojenost osnovnih in srednjih ol v mestni obcini Celje
uCencem in dijakom s paraplegijo.

6. Ali je po tvojem mnenju izvedba organizacije raziskovalne dejavnosti na nasi
soli, v katero si bila vkljucena, dobra ali bi imela kaksne predloge?

PrepriCana sem, da je organizacija raziskovalne dejavnosti na nasi Soli odlicna. Poleg
vseh profesorjev in profesoric, ki se ukvarjajo z mentorstvom, je tu Se tudi gospa
ravnateljica, ki je velika zagovornica raziskovalne dejavnosti. Veliko pa je seveda
odvisno od dijakov in dijakinj, saj jih vecina ni pripravljenih vloZiti toliko dela in
predvsem svojega prostega €asa v obSolsko dejavnost. Vsi, ki pa se z raziskovanjem
radi ukvarjamo, imamo na 3oli dobro organizirano podporo.
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3.6 RAZPRAVA

Z anketnim vpra$alnikom smo Zelele dobiti vpogled v izdelovanje raziskovalnih nalog
od samega zacCetka pa do danes.

Najprej nas je zanimalo, €e so bili dijaki Ze v osnovni Soli avtorji raziskovalnih nalog.
Na to vpraSanje jih je pritrdilno odgovorilo 63 %, mentorji pa so bili v 57 % avtorji
raziskovalnih nalog v osnovni ali srednji Soli. Ta odstotek je relativno visok in je
verjetno posledica tega, ker niso dobro razumeli vprasanja in so mislili, da je napaka
pri vprasanju in so zato obkrozili odgovor da.

Dijaki so se za izdelavo raziskovalne naloge odloCili najveckrat zaradi veselja (61 %),
ucitelji pa za mentorstvo zaradi sodelovanja z dijaki (43 %), zaradi veselja pa v 40 %.

Po mnenju dijakov so se za sodelovanje pri izdelavi naloge dijaki najveckrat odlocili
na pobudo mentorja (53 %), na lastno pobudo pa v 41 %. Po mnenju uciteljev pa so
bili mentorji odgovorni v 40 %, da so prepriCali dijake za sodelovanje, prav tako pa so
se dijaki v 40 % sami javili za sodelovanje s posameznimi mentoriji.

Dijaki so najveckrat (52 %) sodelovali z razrednikom, 38 % pa z uciteljem, ki jih je
ucCil. Ta odstotek se pri mentorjih precej razlikuje, saj jih je samo 17 % odgovorilo, da
so kot razredniki sodelovali z dijaki raziskovalci, 80 % pa jih je sodelovalo z dijaki, ki
so jih ucili. 1z teh odstotkov vidimo, da se dijaki odlo¢ajo za mentorstvo z ucitelji, ki jih
ucijo oz. ucitelji zberejo za izdelavo raziskovalne naloge tiste dijake, ki jih u€ijo. To je
tudi zelo praktichno za dobro narejeno nalogo, saj sta dijak in ucitelj vseskozi v
kontaktu.

Pri izbiri naslova so tako dijaki kot ucitelji podobnega mnenja, da je potrebno naslov
izbrati skupaj, tako so tudi odgovorili dijaki v 65 % in ucitelji v 60 %. Zanimivo pa je,
da oboji navajajo, da so samo v 8 % naslov naloge izbrali avtorji. Naloga mentorja je,
da usmerja dijaka pri izdelavi raziskovalne naloge, vendar pa bi pri izbiri naslova
morali imeti vecjo vlogo dijaki, saj bi tako tudi lazje in z veC elana izdelovali nalogo.
Res pa je, da marsikateri dijak nima ideje, kaj bi bilo smotrno raziskovati.

Da so v izdelavo raziskovalne naloge vloZili veliko dela in truda, menijo oboji, tako
mladi raziskovalci v 64 %, mentorji pa v 71 %. Ceprav je izdelava naloge na strani
dijaka, pa se mentorji zelo veliko vklju€ujejo v izdelovanje nalog, ne samo z nasveti in
usmeritvami, ampak tudi operativho, saj Zelijo, da se naredi dobra in kvalitetna
naloga. Namen izdelave naloge ni samo pridobiti znanje na dolo¢enem podrocju,
ampak da se dijaki nau€imo zbiranja literature, kritiCne presoje zbranih podatkov ter
tudi pravilnega interpretiranja dobljenih podatkov. Ce nam pri tem zelo veliko
pomagajo mentorji, je to dobro za samo izdelavo naloge, vendar se pri tem ne
naucimo toliko, kot bi se lahko. Velika angaZziranost mentorjev je verjetno posledica
tudi tega, da so ocenjevalne komisije precej stroge in namesto, da bi vzpodbujale
mlade raziskovalce, jih z ocenami in kritikami odvra€ajo od raziskovanja.

Avtorji in mentorji sodelujejo na razlicne nacine, seveda pa brez neposrednega stika
ne gre. Tako so avtorji in mentorji v 91 % odgovorili, da so najve¢ sodelovali v Soli po
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pouku oz. med odmori. Sodelovanje po spletu je zelo dobrodoSlo, saj je pretok
informacij zelo hiter, vendar mladi raziskovalci rabimo tudi neposreden kontakt, saj
nas to tudi nekako vzpodbuja, da izdelamo raziskovalno nalogo do konca.

Po mnenju avtorjev so bili le-ti najbolj aktivni zadnji mesec pred oddajo naloge
(53 %), medtem ko so bili mentorji najbolj aktivni zadnja dva meseca pred oddajo
naloge (48 %). Raziskovalna naloga bi se morala izdelovati vse leto priblizno
enakomerno. Da je tako potekalo, jih je mnenja 18 % dijakov in 23 % mentorjev.

Literatura je zelo pomemben sestavni del raziskovalne naloge. Ne sme biti zastarela,
Se posebej moramo biti pozorni na literaturo v zdravstvu, ki se hitro spreminja. Pri
izbiri literature so tako avtorji kot mentorji v 70 % odgovorili, da so literaturo izbrali
skupaj. 1z tega vpraSanja je razvidno, da so literaturo dijaki v celoti predlagali samo v
3 %, po mnenju uciteljev pa nihce.

V¢asih se pri izdelavi raziskovalne naloge pojavijo tudi teZzave, ki jih velikokrat ne
planiramo. Po mnenju avtorjev in mentorjev jih je bilo manj kot 10 %. Tisti dijaki, ki so
jih navajali, so kot vzrok napisali, da je priSlo obasno do nerazumevanja, tezke
uskladitve s ¢asom, premajhne vzpodbude s strani mentorja ter da je bilo premalo
moznosti za samoiniciativno. Mentorji pa so kot vzrok navedli, da so bili dijaki neresni
in da se niso drzali dogovorjenih datumov. Menimo, da bi morali mentorji ve€
informacij dati na samem zacetku izdelave naloge, saj tisti mladi raziskovalci, ki Se
niso nikoli izdelovali naloge, marsikdo ne ve kaj, ga €aka in koliko bo potrebno delati,
Ce hoCe narediti solidno nalogo. Po drugi strani pa je potrebno na dijake
permanentno pritiskati in jim vseskozi postavljati roke, saj vemo, da smo mladi zelo
zaletavi in da Cakamo do zadnjega.

Mentorji so dijakove izdelke pregledovali najveCkrat osebno (94 %), po spletu, ki je v
danasnjem Casu zelo priljubljen $e posebej med mladimi, pa samo v 6 %.

Naloga mentorja je, da dijaka pravilno usmerja po poti do cilja. Vedno so navodila
mentorja upostevali dijaki v 50 %, skoraj vedno pa v 46 %. Po mnenju mentorjev pa
so jih dijaki vedno upostevali samo v 40 %, skoraj vedno pa v 60 %.

Za dobro izdelano raziskovalno nalogo ni pomembno samo upos$tevanje navodil
mentorja, ampak tudi upo$tevanje Zelja s strani dijaka. Ce sodelovanje med dijakom
in mentorjem ni spontano in pristno, tudi cilj ne bo dosezen. Pri tem mislimo, da tudi
ucitelj prisluhne dijakovim teZzavam, Ce jih ima. Sodelovanje med dijaki in ucitelji je
bilo v 65 % odli¢no s strani dijakov, s strani mentorjev pa samo v 31 %. Slednji so v
najvecjem odstotku odgovorili, da so z dijaki dobro sodelovali (66 %).

Z oceno raziskovalne naloge so bili dijaki v 58 % popolnoma, v 30 % pa delno
zadovoljni. Mentorji pa so bili popolnoma zadovoljni le v 40 %. Kar 11 % mentorjev
pa ni bilo zadovoljnih z oceno, z oceno prav tako ni bilo zadovoljnih 7 % dijakov. |z
teh odstotkov se vidi, Ceprav je razlika majhna, da veCkrat mentorji niso bili zadovoljni
Z ocenitvijo naloge, kot avtorji, kar kaZze na to, da tudi mentorjem ni vseeno, kaksno
oceno dobi njihova naloga.

43 % mentorjev je nalogo prijavilo na svojem podrocju. V teoreti€nem delu, kjer so
pregledi vseh nalog, se vidi, da mentorji redko prevzamejo mentorstvo nalogi, Ki
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zajema druga strokovna podrocja. |z tega se vidi, da so mentorji najvecji strokovnjaki
na podroCju, ki ga poucujejo, in lahko tako dajo tudi mladim raziskovalcem najvec
koristnih napotkov.

Vsaka ocena naloge je sestavljena iz teoretiCnega dela, to se pravi raziskovalne
naloge, in nastopa oz. predstavitve in zagovora naloge pred tri¢clansko ocenjevalno
komisijo. Po mnenju dijakov so se najveCkrat na nastop pripravljali v razredu po uri
(60 %), po mnenju mentorjev pa v 63 %. Pod drugo so dijaki navedli, da so priprave
na zagovor potekale med odmorom oz. odmori, doma, v Kknjiznici, jedilnici, v
kemijskem laboratoriju. Ker so bili mentorji mladim raziskovalcem tudi zunaniji
sodelavci, so priprave za nastop potekale tudi v zunanji instituciji in v sluzbi po
pouku.

Skoraj vsak dijak si Zeli za vzpodbudo oceno v Soli. Po mnenju dijakov jih je 40 %
tudi dobilo oceno, po mnenju mentorjev pa so jim v 43 % dali oceno, 20 % pa delo
dijaka ni vrednotila z ni€emer. Lahko bi rekle, da to ni prav, vendar Ce dijak dobi
oceno, se to pozabi, znanje, ki pa ga pridobi z raziskovanjem, pa mu lahko zelo
veliko koristi, vendar to dijaki ugotovimo Sele, ko zapustimo Solske klopi. Redki se
tega zavedamo ze sedaj.

44 % dijakov je bilo mnenja, da so bile ocenjevalne komisije zelo stroge, ta odstotek
pa je pri mentorjih Se vedji, saj znasa 49 %. Kar 34 % mentorjev pa je menilo, da
ocenjevalne komisije niso razlozile oz. dovolj dobro razlozile svoje ocene, ta odstotek
pa je pri dijakih manjsi za pol in znaSa le 17 %. Iz teh podatkov vidimo, da so bili
dijaki precej bolj zadovoljni z razlago ocenjevalnih komisij kot njihovi mentor;ji.

Ce so bile ocenjevalne komisije prijazne, smo mislile, ali je v prostoru, kjer so potekali
zagovori, vladala pozitivna klima ali ne. Tako mentorji kot avtorji so ocenjevalne
komisije ocenili, da so bile vedno ali skoraj vedno prijazne v ve¢ kot 60 %.

Napetost za nastop je bila pri dijakih najhujSa pred nastopom (75 %), najmanj treme
pa so imeli dijaki po nastopu (2 %). Redki so navedli, da so bili tako pripravljeni, da
napetosti ni bilo.

Velika veCina mentorjev spremlja svoje dijake na zagovor. To je razvidno tudi iz
podatkov anketnega vprasalnika, saj je pritrdilno na to vprasanje odgovorilo preko
80 % mentorjev. 69 % dijakov je bilo tudi mnenja, da je njihova prisotnost na
zagovoru pozitivno vplivala na njihov nastop.

83 % mentorjev Se ni zavrnila dijaka, ki bi zelel izdelovati raziskovalno nalogo. Da je
ta odstotek tako velik, je verjetno zato, ker tudi dijaki niso preve¢ navdu$eni nad
izdelovanjem raziskovalnih nalog.

43 % dijakov ni bilo na podelitvi priznanja na Mestni obcini Celje.
Sodelovanje s koordinatorjem raziskovalne dejavnosti je bilo po mnenju mentorjev v

43 % dobro, v 34 % pa odlicno. Pod drugo je ena mentorica zapisala, da
koordinatorja na Soli ni bilo, €eprav je bila ta funkcija od samega zacetka prisotna.
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Najvec (44 %) je bilo takSnih dijakov, ki so v letu izdelovanja raziskovalne naloge bili
prav dobri, 34 % pa jih je bilo odli¢nih.

Po mnenju 47 % dijakov so jim raziskovalne naloge omogocile poglobitev znanj na
podrocCju raziskovanja, izkusnje, spretnosti, ki so jim pomagale pri nadaljnjem Solanju,
pri pisanju seminarskih nalog in diplomskih del. Ta odstotek pa je bistveno vedji pri
mentorjih in znasa 66 %, da je njihovo mentorstvo zelo ali pa v€asih pomagalo pri
njihovem delu.

66 % mentorjev Se niso bili ocenjevalci raziskovalnih nalog. Od tega pa se jih tega
dela Zeli samo 26 %.

Kaj so Studirali po srednji Soli in kje so zaposleni, pa smo dale v anketni vprasalnik
izkljuéno zaradi tega, ker smo Zelele ugotoviti, kakSne moznosti imajo nasi dijaki za
nadaljnji Studij in kje so vse zaposleni.

NajveC dijakov je po srednji Soli Slo Studirat zdravstveno nego, fizioterapijo, starejsi
dijaki pa medicino in veterino. Studirali so tudi organizacijo dela, management v
izobraZevanju, laboratorijsko biomedicino, delovno terapijo, Sportno vzgojo,
geografijo in zgodovino, mednarodne odnose, socialno delo, slovens¢ino, varnostno
policijske vede, zobotehniko, kozmetiko, predSolsko vzgojo, ortotiko in protetiko,
psihologijo, kemijo in kemijsko tehnologijo, flavto, farmacijo, radiologijo, varstvoslovje,
pravo, varstvo okolja in ekotehnologijo, turizem, Zivilsko tehnologijo.

Zaposleni pa so tudi po razlicnih krajih in na razlicnih delovnih mestih in sicer v
Splosni bolnidnici Celje in Slovenj Gradec, v Studentskem servisu, v razli¢nih
domovih upokojencev, v vrtcu, Zvezi Soncek, v specialisticni ambulanti, UKC
Maribor, v marketingu, v glasbeni Soli, v Krki, v zdravstvenem domu, v Sodi, v
zasebni splosni ambulanti, na medicinski fakulteti, na institutu za varovanje zdravja.
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4 ZAKLJUCEK

Preden smo zacele s samo izdelavo raziskovalne naloge in preden smo sestavile
anketni vprasSalnik za obe ciljni skupini, smo si zastavile Stiri hipoteze, ki so klju¢ne za
uspesno izdelano raziskovalno nalogo.

Predpostavile smo naslednje trditve:

1. hipoteza: Avtorji najbolj intenzivno izdelujejo svojo raziskovalno/-e nalogo/-e
zadnji mesec pred oddajo.

54 % avtorjev je napisalo, da so izdelovali raziskovalno nalogo najbolj intenzivno
zadnji mesec pred oddajo, 19 % zadnja dva meseca pred oddajo, 18 % avtorjev je
mnenja, da so vse leto enakomerno izdelovali nalogo, 2 % zadnji teden pred oddajo,
7 % pa se jih ne spominja, kdaj je bilo njihovo delo najbolj intenzivno. 1z teh podatkov
je razvidno, da je vecCina avtorjev najbolj intenzivno izdelovala raziskovalno/-e
nalogo/-e zadnji mesec pred oddajo naloge, zato je hipoteza potriena.

2. hipoteza: Vecini avtorjev je delo pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e
pomagalo pri nadaljnjem Solanju.

47 % avtorjev je mnenja, da jim je delo pri izdelavi raziskovalne naloge pomagalo pri
nadaljnjem S$tudiju, 39 % avtorjev pa je mnenja, da jim izdelovanje naloge ni
pomagalo pri nadaljnjem delu, 3 % avtorjev ni nadaljevalo Solanja, 11 % pa so Se
dijaki. 1z teh podatkov je razvidno, da je vecina avtorjev mnenja, da jim je izdelava
raziskovalne/-ih nalog/-e pomagalo pri nadaljnjem Solanju, zato je hipoteza potriena.

3. hipoteza: Mentorji se najveckrat odlocijo za mentorstvo raziskovalne/-ih
nalog/-e zaradi sodelovanja z dijaki.

43 % mentorjev se je za mentorstvo odlocilo zaradi sodelovanja z dijaki, 40 % zaradi
veselja, 6 % zaradi toCk pri napredovanju in 11 % zaradi Cesa tretjega. 1z teh
podatkov je razvidno, da so se mentorji najveCkrat odloCili za mentorstvo zaradi
sodelovanja z dijaki, zato je hipoteza potriena.

4. hipoteza: Najve¢ mentorjev je sodelovalo pri izdelavi raziskovalne/-ih
nalog/-e z dijaki, ki so jih ugili.

Mentorji so v 80 % sodelovali z dijaki, ki so jih ucili, v 17 % pa so jim bili razredniki.
Ce ta sva odstotka seStejemo, vidimo, da so mentorji kar v 97 % ucili dijake, s
katerimi so sodelovali pri izdelavi raziskovalne naloge, zato je hipoteza potrjena.
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Vir vsakega napredka je znanje. Ce je le-to pridoblieno z lastnim raziskovanjem
odgovorov na vpraSanja, je vredno Se veliko ve€. Tega se ne zavedajo le ucitelji-
mentorji mladih, ampak vedno bolj tudi mladi sami.

Mladostnikova potreba po ustvarjalnosti izvira iz notranje potrebe po
samouresni¢evanju, samopotrditvi in samoizraZanju. Ustvarjalnost vzpodbudno vpliva
na pozitivno ozrac€je v Soli, saj vzpodbuja vedoZzeljnost in svojskost. Raziskovalna
dejavnost je ena od oblik ustvarjalnosti, saj vzpodbuja ustvarjalno misljenje.

MozZnost poteSiti vedoZeljnost, ki je tako znaCilna za mlade, jim je bila ponujena z
zaCetki organiziranega raziskovalnega gibanja leta 1978, ki smo ga poznali pod
naslovom Mladi za napredek Celja 0z. sedaj se imenuje Mladi za Celje.

Raziskovalna dejavnost na nasi Soli ima prav tako Zze dolgo tradicijo, saj se je prva
raziskovalna naloga takrat v okviru raziskovalnega inovacijskega krozka Ze naredila v
Solskem letu 1979/1980. Sprva so bile naloge najveckrat s podrocja naravoslovja,
kasneje pa so se razSirile Se na ostala podrocja.

|z pregleda raziskovalnih nalog lahko vidimo, da so naloge v 30-lethem obdobju
spremenile obseg in videz. Z razvojem racunalniSke tehnologije in dostopom do
interneta se zelo opazno vidi tudi pri raziskovalnih nalogah, saj so le-te po obsegu
StevilcnejSe, lepSe in bolj nazorno napisane, kar omogo€a sedanja tehnologija. Ker
obstaja internet, lahko avtorji pridejo tudi do vecjega Stevila informacij, ki so
pomembne za dolo€eno nalogo. Tudi slikovnega gradiva v nalogah ne manjka.

V obdobju 1991-2000 se je Stevilo avtorjev raziskovalnih nalog bistveno povecalo,
predvsem v cCetrtih letnikih, saj jim ni bilo potrebno opravljati dela mature, e so
izdelali raziskovalno nalogo. Ce bi taka vzpodbuda bila $e sedaj, bi bili mladi verjetno
bolj zainteresirani za izdelovanje raziskovalnih nalog.

Dijaki imamo ideje in energije dovolj, zato upamo, da jo bomo znali tudi v bodoCe
spremeniti v delovno vnemo in ustvarjalnost, ki bo rojevala nove teme in raziskovalne
naloge. S tem bomo doprinesli k dvigu kvalitete v nasem okolju, k prihodnjemu
razvoju ter samozavesti mladih ljudi. Mladi bomo z novimi znanji lazje krmilili v
razburkanem oceanu Zivljenja.

Zaradi vseh dosedanjih dosezkov na podroc¢ju mladinskega raziskovanja in interesa
mladih je treba z zaértanim delom nadaljevati. Mentorjem vsekakor ostaja naloga
vzpodbuditi pri mladih veselje do iskanja in odkrivanja, analiziranja in sintetiziranja ter
pomagati pri oblikovanju in usmerjanju sposobnosti, znanj in vrednot.
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5 PRILOGE

Priloga 1: Priloga 1: Rokovnik Mladinskega raziskovalnega dela »Mladi za Celje«
Priloga 2: Predprijava za sreCanje mladih raziskovalcev in njihovih mentorjev Celje
(22)

Priloga 3: Kon¢na prijava za sre€anje mladih raziskovalcev in njihovih mentorjev
Celje (23)

Priloga 4: Pisna izjava mentorja

Priloga 5: Ocenjevalni list (marec 1994)

Priloga 6: Ocenjevalni list (oktober 2006) (24)

Priloga 7: Ocenjevalni list (december 2010) (24)

Priloga 8: Anketa za avtorja raziskovalne naloge

Priloga 9: Anketa za mentorja raziskovalne naloge
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ODDELEK ZA DRUZBENE DEIAVNOSTI
MESTNA OBCINA CELIE

Rokovnik 33. leta Mladinskeza raziskovalnega dela »Miadi za Celje:

Celje; 16.09.2010

Fazstava v ladi zn Celje 05/ 1 Do v MNZ Celje |

Seminar #a .Kl‘|l1'l.t'|:'.i':|.l."FiL' I menore

P rv_'-.ir.\lli.i:u-r BN

22, september 200110

_[sreda}
november 20110

15, november 2001
{poncdelick)

“Kongne prijave RN

14, januar 2011

(petek)
| Oddaja BN € 15 14, morec 201 1
{ponedeljek)

Oddaja RN 55

21, roree 20H ]

{ponedeljek)

'i-"|._-'.L'j-..i;|' R 05 tanom strokovnih koamisi|

24, marec 201 1
{Eetriek)

| Predaja BN 55 ¢lanom strokovnih komisy

Lagovor RN 05
Zagovor BN 55

Prijava in eddaja RN za Drzavee srefanje mladih
riezishko valeey v Murski Sobot

31, marec 201 ]
{etrtek)
G.april 2000 1

(smeda)
13, apnl 2011
{sreda)

mpril 2011

Magradni dan za nagrajence drednjib 3ol

may 201 |

Wagradni dan za nagrajcnce osnovnih Sol

may 2011

33, lets MRD in

mici Celije

sl g e 1 Pesel e i el I i
Osrednga prireditey ob zakijudku

razstavi BN v Osrednji Ky

junij 2011

DwEivno sredanje migdih raziskovaloey — | krog

DrFavno sreéunje mindih raziskovaloey = 2. kros

Srecanje koordinatorjey, mentorjev, ocenjevaleey

maj 2011
may 2011

junij 2011

Priloga 1: Rokovnik Mladinskega raziskovalnega dela »Mladi za Celje«
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Obvemno podljite do 17. okiobr 2008

MESTMA OBCINA CELJ
ODDELEK ZA DRUZBENE DEJAVNOSTI

PFPREDPRIJAVA

£ 3. srefanje mindib raziskovaleey in njihovih mentorjey
Celje, april 2009

MNaslov raziskovalne nalogpe:

11, Podrod je:

{elerde ma veehing za razporeditev § usirezng ocenfovolnd komisiil)

1. Raziskovale:

frapved frife

[me in priimel Patuitt ropsivi Razred/letnik Podpis
1%, Sorline
¥ Solski mentorji e ganani mentorji (2 i strokoviim razivon:
Ime in priimck Yatum rojstva | Elektronska poSta
Solski mentor Koordinator MRk Ravnotelj:
[Dratum Lig

SELUPALS PREDPFRIAVO AVTOR RAZISKOYALNE MALOGE POTRDL DA JE Y CELOT] SEXNANIEN §
PRAVILMIEOM RAZISKOVALNE DEJAVRNOST] “MLADI ZA CELIE® MESTNE OBCINE CELIE.

Priloga 2: Predprijava za srec¢anje mladih raziskovalcev in njihovih mentorjev Celje
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Obvezno porsl jite do 13, .I.'l.:l:u'll.-:;'j;H_El.l.i.ﬂ

MESTNA OBUINA CELIE
ODDELEK 2A DRUZBENE DEJAVNOSTI
KONCNA PRIJAVA

z# 31, srecanje miadib raziskovaleev in njihovih mentorjey,
Celje, april 2009

L. Naslov raziskovalne naloge:

EAaiEre rixvfesy, & katewim se ho raziskovalna '|-'.|-'Il"_'i:'<l wileleZila xredania)

1K)

I1. Podracje:
ftede na veebine za wvrstitey v ustrezno ocenpevalng bamisiio)
IL. Ruriskovalei: (najved frije)
T i o umck Datum rastvi ali Rarredleinik [‘._ldp!:—

Lok - T
niblingratska Stey

IV, Sola;

V. Solski mentorji ne. sunanji mentorfi = wradim soeoboveim nazivam )
Ime in priimek Datuni rojstva ali Podpis
bibliografska Stoy
Salski mentor Fourdinator MRD Ravnatel)

?i:_:'

Datum:

SKUPAJ 5 FRIJAYO POTRDI AVTOR RAZISKOVALNE NALOGE, DA JE V CELOTI SEZNANIEN X
HAZFISNIME MOGOJ TN DOVOLL JAVNO OHIAYO REZLULTATOV.

Priloga 3: Konéna prijava za sre¢anje mladih raziskovalcev in njihovih mentorjev Celje
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EZIAVAY

Mentor { -ica) | vaklado 2 2, in 17 ¢lenom Provilmkn ragiskovalne
defavinosti wMladi zo Celjew Mestne obéine Celje, wapotavhom, da je v raoskovaim nalog

mislovom

katers avtom (-1ce ) 50

- besedilo v tiskani in elektronski obliki istovetno,

= pri maziskevanju uporabljeno gradivo navedeno v scenimu uporabljene lilernture,
da ez objave fo 1%

i v nulom prdobljeno avionevo (-iéino) dovoljenje n je

hrmjeno v Solskom arhivug

m besedilu na
spletnih portalih 7 navedbo, da je nastala v okviro: projekta Mladi za Celje,

avilno mal

- da sme Osrednga knjiznica Celje objaviti raziskovalne nalogo v po

-~ daic rnris
povZemanjem misli, i
m cilraniu

& i raziskovalne namene s
ab upoitevanju sviorstva

ovoljens uporabit ¥a tzobrafey

konceptoy ozmoma:besedil 12 n

In Konekln

= da smo SETENIEN] X TAZPIsn ¥ 'E:’.i' |l!-'-||'|q.li-. Madi 7 ( |=|,

L -.||l g Sole v Lk

Fodpis mentorjal-ice)

Fodpis edgovorne osche

* Pojasnilo
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abtine Celje je potrebno podpisano izjave mentorja(-ice) in odgovorne osebe sole uvezati
vizvod za knjiknico, dovoljenie =a objave o ]

ifskeg gradiva, kalerega ni

avios -ic) raziskovilne naloge, pa hrani Sofa v svojem arhivu.

Priloga 4: Pisna izjava mentorja
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Republika Sleavenljna
HINISTRSTVO ZA ZHANOST IN TEHNOLOGIJO
Liubljana, Trg nsvphodiine

fronte 13

OCENJEVALNI LIST
Za OCENO EVALITETE MLADITNSKEKE
BRAFSTSHEHOVALNE NALOGE IN JAVNE
FPREDSTAVITVE REZULTATOV MLADINSEKE
RAZTSKOVALNE NAL.OGE*

Nealov raziskovalne naloge:

strokovno podrodje:

Ime In priimek avtorje-ev:

Domad naslowv:

Starost:
let : let let

Naziv in krej fScle:

® Predlog ocenjevalnega: liata Jé_;estavil dr. Edvard Kebal,
avetovalec ministra, Hinistrstve za znamost in tehnologijo
Republike Slovenlije, Ljubljana,; marec 1994

1

Priloga 5: Ocenjevalni list, marec 1994, prva stran
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6 OCENA MILADINSEE RAZ TSHOVAILNE
MNMAT.OGE {nnaloge )

= All ima naloga povzetsk

= Alil Je strukturiran {(vsebuje
¢pla izhedisca, metode, rezultatowv
in zakl justkav)?

= All im= optimalen
led 50 do 200 be

z. Ea:delingv uﬁloge

= i naloga smiselno razdel jena
avja in podpoglavja
(=} tesretski dal:
A pis metode, materiala
in vzorem; rezultati; razprave,
zalkljoskis lite

eTaTUrA

= ¥ thnd:&:e"a

= All Je v ilzhodisdu predstavljen
glavni preoblem in naman
raziskovalnega dela?
- Ali trditve, dognanja oz. misgli
druglh potrjene z refarencon?
= Al so navedki v begedilu
osteviléeni po vrstnam redu?
=~ Ali ima izhodisée optimalan
cbseg?
-

4. Hipotesza
= ALl Je v nalegl zapisana hipoteza?
- All je hipoteza kvalitetna in
izvirna?

5. Oblikovanje problema ) = =
- Ali je glavni problem oblikovan
¥ obliki, ki je primerna za
raziskovanje?
- Ali je razvidno, da je (=z0)
avtor=jl razumal-i bistvo problema
in njegovo refaevanje pravilne
nacértovall?
0 10

2

Priloga 5.1: Ocenjevalni list, marec 1994, druga stran
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l.l.'l."'.."lll li__lll":I.'.:| _"'!'; mao !',l:'-_'.
kalije, vEgorcl...)

(1]

7. Rezultati raziskavalne;
All =o

rezult m
statis

=-Ali Bo
prepri
A ] e

=] I:I

g B

|__'_|_|
[, -"'I.w..:Jl.,<:-1:
- rakl judkl y iz
ezul Eai p 13

*AELEKOVA

10, Uperabljena li

likovnega materiala

3

Priloga 5.2: Ocenjevalni list, marec 1994, tretja stran
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Priloga 5.3: Ocenjevalni list, marec 1994, cetrta stran
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IT. OCENA JAVNE PREDSTAVITVE
MLADIMNSEE RAZISHOVALMNE MNMALOGE

l. Izsrafanje

2. Upcraba strokovne terminologije
ALl avtor-jl uporablijaje

ustrezne strokovno terminologijo?

d. Osnovni znanstveni pojmi —
= Ali avterji oEnovVne
aGJja 1
—12
t. Rompeteéentnost =
= & I.;'.__jl_\:ilu'.:'
10

tor-Ji aposoben-1

; ultatih,
jih obrazle2iti in tudi spre
ce J& to patrebno?

avljatl o svejih res

. Predstavitev bistvenega

All je (so) avt

predstavitl le

glavne ugotovitve?

T« Eriticnost in samokritidnost -
= Alil je (s0) avto i pri
predatavl janiju re
- Alil je (g3o) tudl samokritifan-i7
Q 10
B. Racionalnost T
- Ali je (so) avtor-ji racionalne
porabil=1i fas, namenjen javni
predastavitvi?
l———8g

5

Priloga 5.4: Ocenjevalni list, marec 1994, peta stran
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6

Priloga 5.5: Ocenjevalni list, marec 1994, Sesta stran
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Priloga 5.6: Ocenjevalni list, marec 1994, sedma stran

238




Raziskovalna naloga — 30 let raziskovalne dejavnosti na Srednji zdravstveni 3oli Celje

I . Ty T A o T | %
1 e nalopge 1s
lcena Jjawvn dsta talk (I
F. Ocena iz ksl (1
A I I a (nalega + j 1R red R US| I
| CmulLE:
ke A [ tofk Bl xD0,3 = I 1 SrE
Leradu
o 1 ! [ 1 I 1 4 lavna predst t ¢ Llzdelsl
Fe 1
1
tos LA 4+ E (B) 0,3 + ) 1, = adha na
i : fu
Eoncna na - Lolk
V/na _ dma
Podpis predasedniia

in ¢lanov mtrokovone

komigije:

8

Priloga 5.7: Ocenjevalni list, marec 1994, osma stran
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i abdmn Sl Mifiral |
Ml 2 Ceife

OCENJEVALNI LIST RAZISKOVALNE NALOGE

Masloy naloge: 13

Madrod)e:

Imse i prismek avioga ey

Snln
[OCENA NALOGE Moino [Doseend]
Fachin: i ]
I Levirnost/primemost’aporabnost izhrang teme (1]
2. Kvalitetn ?:3;1.n lpene hipoteze 5
3. Predvideni obseg in kvalitesa povzetica 5
4. lebrann'e metodade 5
3 Ruzskowalna natanénost in avijanje literture 15
0. korekinost rezultatoy in njihova interpretaciig 15
T Jezik 1]
8 Clenitey in izgled nadoge 5
|Zaguvar: : 0 {
I, Celovitost predstavitve raziskovalnega problema {1]
2. Btrokavnost - 1] N
3. Kvaliteta nastops - 10 ]
SKLUPAL T {
Uwrstitey v skuping L IK 1
L. skupina: od U0 do 100 todk | IL skupina: od 75 do 89 toék [ 11, shupine:-od 50 do 74 ook

L erje koumisi)

Clani strokovine ltvmisi jie Podpis

Predsednik)-ien

Clant-ica

L lans-1cas

Lhrtum;

Chceatovedind e g et Kamiador APl 20 Clle dnjie B0 potfem mi iashaniu 11, mhkiedra 20068

Priloga 6: Ocenjevalni list, oktober 2006
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Mestna obéina Celje
Mladi za Celje

D\

iy

ocenjevalni list raziskovalne naloge

naslov naloge

podrotis (]

avton

ocena raziskovalne naloge

011 2| raziskovalna tema je zvima, uporabna all uslvaraing

=

1
| tema 0112 | primema je razvojni stopnjl raziskovalea
| D12 I mastoy | jasen in sksakien ter jedmato zajema bistvo

| .
= 1 1] [ T 1 3.t h - E m 5
| povzetek i » | povzetsk viljutuje vsa tipicne elemente (raziskovalni problem, metodaloska

i_l-‘fht:w'!lé'r:':a. rezultati) in ima optimalen obseq (do 200 besed)

| p
1|2 | uvod razumiv: uvaja nadaljno vsebing
! - 4 4
| epredelitey g11]2 | namen naloge @sno definita rmzskovalni problem
raziskovalnega

o - _.._'r.. _ - S — L ———
problema || g | raziskovalnt problem & oblikovan v obliki, pimam 2a posamezni tip'podrodie

| [ [ | | refskave B
[ |« | o | Wipoteze cdiroma Zastavien| problemi 8o smiselnl, kakovostnl in natanéng
“
| oprededien
1 L pTERe

[ metodologija 0| 1| 2| metodelonifa dels j2 natanéno coredaljena inomogaéa smotme izvedbo raziskava |
| deta o | 4 | 2| pedatki so dosledno zhrani, obdetan| in uporabljeni (zdruzljivost podatkoy, opls
| " | uporablenega materala, reprezentativnost vaorcey.,. )

| 2N G 1 g stanam, eprezent i

Priloga 7: Ocenjevalni list, december 2010, prva stran
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lof1]2 l teareticnl uvod podpira nedalino raziskavo

tecretiéni uvod | 0|1 |2 obssy teoratitnaga dela je optimalen (ne presega polovice celotne naloge)

[B)1]2 yporabliene trditve in dognanja drugih so podkreplisni 2 referensami

L |
-
]

' 50 uporabni, predstavijajo novost, all drugo dedano vredmost
T —=
01 1] 2| sostrokowns in metodiéno logiini ter predstaviaio celovitost relive
rezultati dela o !
oI i 2 | 5o tehniéno ustrezno predstaviieni, [asni in nazomi
|

011 |2 | sorazskovalno natancni in veebinska temedit

01 2| & kakovosina in strokowne ustrezna

0112 |eskladnas hipotezami-al namenom naloge

razprava
0111 2| |eosredotofena na raziskouani problem in krificno utermeljuje skispe
011 | 2| kaZe aviorevo Sirfe poznavanje strakownega podrodja
gl1]2 l naloga |& estetsko oblikovana

| estetski izgled in —————

| tehniéne 01112 | naloga je pregledsa, smiseing Sleniena. sestavni deli 50 sorazmemi

| zahteve —

3 j?nl:"ste'.-'ana 50 navodila za oblikovanie pienega izdelka (1. stran, aviar,
| Stevicenje strani, kazalo, spremna dokumentacija)

0112 izborin obsag Mesature fer virov j& sodoben in smiselne izbran

| , wiri " . poa .
[ !Lteratu-a b " 0111 2| citirange e dosledno, 2notno in skladno 2 enim Emed uyeBavkenil ststemoy
| informatorji e

0| 1|2 | Eeratura in vin so kritiéno analizirani in smiseing uparabljeni

| 0|1 2| ik e jasen in razumijiv ter vzbuga zanimanje bralca

jezik 0 (1|2 | strokovna terminnlogiia je ustrezna

0 (1|2 | naloga je iepkowno pregledana, lektor je naveden

todke ocena raziskovalme naloga: 60 foék

Priloga 7.1: Ocenjevalni list, december 2010, druga stran
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ocena javne predstavitve

predstavitev bistvenega - bistvo problema in rezultati naloge so calowvito

nazomast, predslavnosl - vizualna predstavitey v celoli j@ nazoma,

aviori nalogo predstavijo brez neposrednega branja in obSimeddih pisnih

zvodne In vidne prvine govara {razumijivosl, glasnost in stik 2 cbEnstvem) so

jadrmalost - ZraZane j@ knjiino, edmato, #ive.in zanimivo

| kompetentnost - aviorj kompatening In suvereno tolmatio rezultate in

prodnest - avtori 5o sposobni razpraviati in polemizirati o lastnih rezuliatih

— —_—

krifincst i samokticnost - avtorji so knifiéni do svojega dela in ugotovitey

sirokovmost - avtori uporabljajo usttezng strokovno terminologso in dac"-cﬁi-éi_l:l_f
suvereno poznavanje Siraga sirokownena podratja [

| ocena javne predstavitve: 20 fock A‘

o1 |2 :
| | predstaviien|

struktura, veebina ol1lz |
predstavitve B | | primema &l izvirma

0| 1 | 2| racionainosl - £as je racionalno izrablien

g1 |2 !

' redior
komunikacija ter E 4
zvoknein vidne 811

B primermi

prving govora —

(1] i z

g111]2 5

| | | zakijucke
- g111]2
znanje in |
kompetentnost ali1la
+

0 2
tocke
tofke skupaj

skupno Sfevilo fock naloge in javne prodstavitve: 80 tock

uvrstitev v skupino

| skupina - od 8 do 72 tock jod 0% do 100% )
I sKuping = od 71 do 60 tolk [od 75% do 89% )

Il skuping - od 5% do 40 tock (od 50% do T4% )

Naloge, hi ne doseFujo 40 todk (50%), s2 uvrstijo med seminarske naloga

€lani ocenjevalne komisije (ime in priimek, podpis) ter utemeljitev ocene

pradesdnik;

tlan
clan
Glan

| mnenje kamisie, utemeljtey ocene ter nasveli

Priloga 7.2: Ocenjevalni list, december 2010, tretja stran
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Komisija Miadi a Celje, december 2010
M|, Mamisiy Mar 2 Calie (2008, Saij ot al BEV 009 ok St (2041

Priloga 7.3: Ocenjevalni list, december 2010, ¢etrta stran
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Priloga 8: Anketni vprasalnik za avtorja raziskovalne naloge

ANKETA ZA AVTORJA RAZISKOVALNE NALOGE

Spostovani avtorji raziskovalnih nalog na Srednji zdravstveni Soli Celje. Kot veste se
je raziskovalna dejavnost na naSi Soli pricela Ze leta 1980, kar pomeni, da je do
danes minilo kar 30 let izdelovanja raziskovalnih nalog. Zato smo se ob tej okrogli
obletnici dejavnosti dijakinje Srednje zdravstvene Sole Celje odloCile izdelati
raziskovalno nalogo na to temo.

Ce ste bili avtor veé raziskovalnim nalogam, ocenite raziskovalne naloge povpreéno.

Pri vsakem vprasanju je mozen samo en odgovor. Hvala za sodelovanje.

Datum izpolnjevanja ankete:

Spol: a)M b) Z

1. Ste bili Ze v osnovni Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Da
b) Ne

2. Zakaj ste se odlocili za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Zaradi veselja
b) Zaradi sodelovanja z ucitelji
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

3. Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Mentor
b) Dijak
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

4. S katerim/-i mentorjem/-ji ste sodelovali?
a) Z razrednikom
b) Z uciteljem, ki me je udil
c) Z uciteljem, ki me ni ucil
d) Se ne spominjam
e) Drugo (napisite):

5. Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Avtor
b) Mentor
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c) Avtor skupaj z mentorjem
e) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

6. Koliko dela in truda ste vloZili v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

a) Zelo veliko

b) Veliko

c) Malo

d) Zelo malo

e) Ni¢

f) Se ne spominjam

7. Na kak3en nacin ste najve€ sodelovali z mentorjem/-ji?

a) Osebno v 3oli pri uri

b) Osebno v 3oli po pouku 0z. med odmori
c) Po telefonu

d) Po spletu

e) Se ne spominjam

f) Drugo (napisite):

8. Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivno?

a) Vse leto
b) Zadnji mesec pred oddajo

c) Zadnja dva meseca pred oddajo
d) Zadniji teden pred oddajo

e) Se ne spominjam
f) Drugo (napisite):

9. Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

a) Mentor v celoti

b) Mentor in avtor
c) Auvtor v celoti

d) Se ne spominjam
e) Drugo (napisite):

10. Ste imeli kakSne tezave pri sodelovanju z mentorjem/-i?

a) Da (napisite):

b) Ne
c) Se ne spominjam

11. Ste v celoti upostevali navodila mentorja/-jev?

a) Da, vedno

b) Da, skoraj vedno
c) Skoraj nikoli

d) Se ne spominjam
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12. Kaksno je bilo sodelovanje med vami in mentorjem/-i?
a) Odli¢no
b) Dobro
c) Zadovoljivo
d) Slabo
e) Se ne spominjam

13. Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?
a) Da, popolnoma
b) Da, delno
c) Ne
d) Se ne spominjam

14. Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) V razredu, pri uri
b) V razredu po uri
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

15. Kako so vrednotili vase delo?
a) Zoceno
b) Z nagrado
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

16. Kdaj je bila napetost za nastop najhujsa?
a) Pred nastopom
b) Med nastopom
c) Po nastopu
e) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

17. Je bila ocenjevalna komisija po vaSem mnenju zelo stroga?
a) Da
b) Ne
c) Se ne spominjam

18. Je ocenjevalna komisija natan¢no razloZila svojo oceno?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Ne
d) Se ne spominjam

19. Je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e prijazna/-e?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Nikoli
d) Se ne spominjam
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20. Je/so bil/-i mentor/-ji prisoten/-i na zagovoru raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Nikoli
d) Se ne spominjam

21. Je prisotnost mentorja/-jev na zagovoru pozitivno vplivala na vas nastop?
a) Da
b) Ne
c) Ne vem
d) Se ne spominjam

22. Ste bili prisotni na podelitvi priznanja na Mestni ob¢ini Celje?
a) Da
b) Ne
c) Se ne spominjam

23. KakSen ucni uspeh ste imeli v letu izdelave raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Odlicen
b) Prav dober
c) Dober
d) Zadosten
e) Nezadosten

24. Vam je delo pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e pomagalo pri nadaljnjem Solanju
in na kakSen nacin?
a) Da (napisite):

b) Ne
c) Nisem nadaljeval/-a Solanja
d) Sem Se dijak/dijakinja

25. Kaj ste Studirali po sredniji Soli? (napisite)

26. Kje ste zaposleni? (napisite)
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Priloga 9: Anketni vprasalnik za mentorja raziskovalne naloge

ANKETA ZA MENTORJA RAZISKOVALNE NALOGE

Spostovani mentorji raziskovalnih nalog na Srednji zdravstveni Soli Celje. Kot veste
se je raziskovalna dejavnost na nasi Soli pricela Ze leta 1980, kar pomeni, da je do
danes minilo kar 30 let izdelovanja raziskovalnih nalog. Zato smo se ob tej okrogli
obletnici dejavnosti dijakinje Srednje zdravstvene Sole Celje odloCile izdelati
raziskovalno nalogo na to temo.

Ce ste bili mentor ve& raziskovalnim nalogam, ocenite raziskovalne naloge
povprecno.

Pri vsakem vprasanju je mozen samo en odgovor. Hvala za sodelovanje.

Datum izpolnjevanja ankete:

Spol: a)M b) Z

Predmet/-e, ki ste ga/jih poucevali oz. galjih poucujete:
a) sploSnoizobrazevalni predmeti
b) strokovni moduli oz. vsebinski sklopi
c) sploSnoizobrazevalni predmeti in vsebinski sklopi
d) drugo (napisite):

1. Ste bili v Soli avtor raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Da
b) Ne

2. Zakaj ste se odloCili za mentorstvo raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Zaradi veselja
b) Zaradi toCk pri napredovanju
c) Zaradi sodelovanja z dijaki
d) Se ne spominjam
e) Drugo (napisite):

3. Kdo je predlagal dijake za sodelovanje pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Mentor
b) Dijak
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

4. S katerimi dijaki ste najveckrat sodelovali pri izdelavi raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) S svojimi (kot razrednik)
b) Z dijaki, ki sem jih ucil/-a
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c) Z dijaki, ki jih nisem ucil/-a
e) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

5. Kdo je izbral naslov raziskovalne/-ih nalog/-e?

a) Avtor

b) Mentor
c) Mentor skupaj z avtorjem
e) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

6. Koliko dela in truda ste vloZili v izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

a) Zelo veliko

b) Veliko

c) Malo

d) Zelo malo

e) Ni¢

f) Se ne spominjam

7. Na kak3en nacin ste najve€ sodelovali z avtorjem/-ji?

a) Osebno v Soli pri uri

b) Osebno v 3oli po pouku 0z. med odmori
c) Po telefonu

d) Po spletu

e) Se ne spominjam
f) Drugo (napisite):

8. Kdaj je bilo vase delo najbolj intenzivno?

a) Vse leto
b) Zadnji mesec pred oddajo

c) Zadnja dva meseca pred oddajo
d) Zadnji teden pred oddajo

e) Se ne spominjam
f) Drugo (napisite):

9. Kdo je predlagal literaturo za izdelavo raziskovalne/-ih nalog/-e?

10.

11.

a) Mentor v celoti

b) Mentor in avtor
c) Avtor v celoti

d) Se ne spominjam
e) Drugo (napisite):

Ste imeli kak8ne tezave pri mentorstvu raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Da (napisite):

b) Ne
c) Se ne spominjam

Na kakSen nacin ste pregledovali dijakove izdelke?
a) Osebno
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b) Po spletu
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

12. So dijaki upostevali v celoti vsa vasa navodila?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Skoraj nikoli
d) Se ne spominjam

13. Kaksno je bilo sodelovanje med dijaki in vami?
a) Odli¢no
b) Dobro
c) Zadovoljivo
d) Slabo
e) Se ne spominjam

14. Ste bili z izidom ocenitve raziskovalne/-ih nalog/-e zadovoljni?
a) Da, popolnoma
b) Da, delno
c) Ne
d) Se ne spominjam

15. Ste raziskovalno/-e nalogo/-e prijavili na svojem (strokovnem) podrocju?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Ne
d) Se ne spominjam

16. Kje so potekale priprave za zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) V razredu pri uri
b) V razredu po uri
c) Se ne spominjam
d) Drugo (napisite):

17. Kako ste vrednotili delo dijaka?
a) Zoceno
b) Z nagrado
c) Z oceno in nagrado
d) Z niCemer
e) Se ne spominjam
f) Drugo (napisite):

18. Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e po vaSem mnenju zelo stroga/-e?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Ne
d) Se ne spominjam
e) Nisem bil/-a prisoten/-a na zagovoru
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19. Ali je/so ocenjevalna/-e komisija/-e natan¢no razloZila/-e svojo oceno?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Ne
d) Se ne spominjam
e) Nisem bil/-a prisoten/-a na zagovoru

20. Ali je/so bila/-e ocenjevalna/-e komisija/-e prijazna/-e?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Nikoli
d) Se ne spominjam
e) Nisem bil/-a prisoten/-a na zagovoru

21. Ste spremljali dijake na zagovor raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Da, vedno
b) Da, skoraj vedno
c) Nikoli
d) Se ne spominjam

22. Ste kdaj zavrnili dijaka/-e, ki je/so Zelel/-i delati raziskovalno nalogo pod vasim
mentorstvom?

a) Da

b) Ne

c) Se ne spominjam

23. Kaksno je bilo vase sodelovanje s koordinatorjem raziskovalnih nalog?
a) Odli¢no
b) Dobro
c) Zadovoljivo
d) Se ne spominjam

24. Vam je mentorstvo pri raziskovalni/-ih nalogi/-ah pomagalo pri svojem delu?
a) Da, zelo
b) Da, v&asih
c) Ne
d) Se ne spominjam

25. Ste Ze bili ocenjevalec/-ka raziskovalne/-ih nalog/-e?
a) Da, za osnovnoS$olske naloge
b) Da, za srednjeSolske naloge
c) Da, za osnovno3olske in srednjeSolske naloge
d) Ne

26. Bi zZeleli postati ocenjevalec/-ka raziskovalnih nalog?
a) Da
b) Ne
c) Ne vem
d) Sem Ze bil/-a ocenjevalec/-ka raziskovalnih nalog
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