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POVZETEK

Zivimo v druzbi, ki je po mnogih kazalnikih dosegla izjemno visoko stopnjo razslojenosti.
Kapitalisticna potrosniska druzba ustvarja neenak druzbeni vzorec. Ljudi deli na zelo ozek
krog bogatih z lagodnim Zivljenjem in vecino, ki postaja ¢edalje bolj siromasna. Opazna je
razgradnja socialne drzave oz. kréenje sredstev socialnim institucijam, kar posledi¢no vpliva
na zivljenjski standard vecine prebivalstva. V Se vecji obup nas pripelje zavedanje o
lagodnem, hedonistiénem Zivljenju druzbenih elit, katerih Zivljenjski stil in odnos je vse prej
kot sprejemljiv. Zato ni ¢udno, da je vedno vec ljudi, ki poleg socialne stiske dozivlja tudi
osebno, dusevno stisko. Izhodisce le te se nahaja v nedosegljivosti idealov, ki jih predstavlja
elitna druzbena struktura in ki so vecini popolnoma nedosegljivi in s tem izvor Stevilnih
frustracij. Polozaj mladih v druzbeni strukturi je danes vse prej kot navdusSujo¢. Opazno je
podaljSevanje predodraslega obdobja, teZzave za zaposlovanjem in neusklajenost Solskega
sistema s potrebami gospodarstva, itd.

V svoji nalogi se osredoto¢am na relativno revsc¢ino, pojav, ki se v sedanjosti z vsakim dnem
Siri in prinasa Stevilne negativne posledice. Zanima me, kako obsezZna je revscina v Sloveniji,
predvsem med mladimi. Osredototam se predvsem na druzbeni status in poloZaj
posameznikov. Opazam, da je razlika v druzbenem ugledu, spostovanju tudi med sorodnimi
druzbenimi poloZaji zelo velika, kar postavlja pod vprasaj celoten sistem nagrajevanja.

V empiriénem delu se bom osredotocila na izkusnje in mnenja mladih. Zanima me, kaksen je
njihov standard ter eventualno, kako se soocajo s pojavom relativne revséine. Svojim
dognanjem bom dodala tudi mnenja strokovnjakov s podrocja sociologije, antropologije in
psihologije. Menim, da se revscina Se ne obravnava dovolj resno oz. strokovno in postaja
klju¢en dejavnik socialne izkljuéenosti. Potrebno bi bilo ve¢ ozave$€anja o resnosti in
posledicah revi¢ine med mladimi, predvsem pa politicne volje za iskanje ustreznih

strukturnih resitev.

KLJUCNE BESEDE: revi¢ina, druzba, mladi, stiska



Kazalo vsebine

L. UVOD oot seeeee s ses e e s ses s e s s s es s ses et ses et sns st s e sns et snn s 6
1.1. OPREDELITEV PROBLEMAL......ooevveeveeeeeee s ssseee e sss s sesess e saasssssesssssess s ssnssans s 6
1.2, HIPOTEZE ...ooocve oo eeeeee s osees s sases s sss s ses s sss s sssess s ssssss s sssesssns s sesesssssennees 7
1.3. PREDSTAVITEV RAZISKOVALNIH METOD........coosvveeereeeseeesesessenssssssessesssesssess s sessans 7,8
2. JEDROcu oot ssa s sss e ses s ses s sas s st as et st e snn et tn st 9
2.1 TEORETICNI DEL..o.cerveeevereesieiveeesees e ess s e sss s sassss s sss st sassssens s sne 9-23
2.1.1 DRUZBENI STATUS ALI POLOZAJ.......oevvmeeeereeessiensesssesnsssss s sesssssssssssssnssssnssanssens 9,10
2.1.2 RAZLAGE DRUZBENE SLOJEVITOST . ..oovvereeeeeeereseseeeeeesssseessesssssees s sensss s senes 10- 12
2.1.3 RELATIVNA REVSCINA IN DEPRIVACHA.......oveeeeeeeeeeeeeeeeeeee s s veseeeesesseea s ees e 12- 14
2.1.4 ABSOLUTNA REVSCINA......ooeeeeeeeee s eeeeeseeeesessesseesss s s sssssssesessesssnsees s 14, 15
2.1.5 REVSCINA MED MLADIMI V SLOVENIL.u.ooevoeeeeeeveeereessseeees e seeessesssesssssesess s ssseens 15
2.1.6 OPREDELITEV IN POMEN SOLE KOT DRUZBENE INSTITUCHE.......ooovveerrerrnene. 15, 16
2.1.7 SOLANJE IN DRUZBENA NEENAKOST ......ovvvereererereessssensesssssessesssssessessssssens s 17
2.1.8 DEJAVNIKI NEENAKOSTIV SOLANJU......oovvereeeeeeeeseeeeeesseeess e ssesssessessseseens 17,18
2.1.9 SOCIALNA IZKLIUCENOST c.oocverveereceeseeese e sssees s ssssssesssassss s snsssssnssnssss s ssnssons 19, 20
2.1.10 SOCIALNA DRZAVA IN DRZAVA BLAGINIE........covvveeeerrreereesrreeneess s sssrsensese s 20, 21
2.1.11 SOLIDARNOST .....ceovvereerererssssesers s saseesesssssssssnssssssssnssesssssns s ssssnssssssenssessssssnnees 21, 22
2.1.12 VZROKI REVSCINE......oeiveeeerereieeseees st ess e sassss st sss st ess s ess s 22,23
2.2 EMPIRICNI DEL....couuvueivreeseeseseesess e sseses s sss s sassss st ssssss st sesssss 24-52
2.2.1 ANALIZA ANKETE ..ooorveoveeereeeeveeeesessseseesesssassssess s sssess s sssessesssssssssessssssssnssesssssenes 24-51
22,00 DUAK oot sss s sssess e sss e st sss et e srnes 24- 40
2.2.1.2 STARS Lottt ses s sss s sss s e sassss s s ss s st e sss s sssens s senens s 40- 45
2.2.2 INTERVJU S SVETOVALNO DELAVKO........coemrvverreerreneessseenssssssesssssssesseessesseeneas 45- 48
2.2.3 INTERVJU Z DR. ALENKO SVAB .......oereereiereeeeeessseeeeesssasessssesesssssssnesssssssnsanns 49- 52
3. VREDNOTENJE ZASTAVLIENIH HIPOTEZ IN ZAKLJUCEK .....ooveveeeeeee e 51-53
3.1 VREDNOTENJE ZASTAVLIENIH HIPOTEZ.......oooeveeeeneeeeeseeseenssenesssesns s saness s sna 51,52
3.2 ZAKLIUCEK e cvrveeeeieeeseee et sassss s s ssaes s s sttt st e sassss s 52,53
A VIRIIN LITERATURA . ...ocoveeveeeee s seeeee s sasess s sssens e ssssss e sss s sss s sssses s sesess s seseessessssssessnssens 54



Kazalo grafov in prilog

1. Graf 1: Okolje v Katerem Zivis JE?......uuiiiiiiiieee ettt 24, 25
2. Graf 2: Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc v tvojem kraju? —Podezelje........... 25,26
3. Graf 3: Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc v tvojem kraju? -Mesto......c..cccceeuennen. 26

4. Graf 4:Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc v tvojem kraju?

—POAEZELIE IN MESTO vttt e e s st e bbbt es bt es et e re e eeane s 27
5. Graf 5: Ali prejemas mesecni dohodek?-PodezZelje.......cccocveeveceiececieseeseeeeee e 28
6. Graf 6: Ali prejemas mesecni dohOdek?-IMEStO........cccovevevririeriirieeeee e s 29
7. Graf 7: Ali prejemas mesecni dohodek?- Mesto in podezelje .......cccceeeeevcciieeeiiciiiiieeeeenn, 30
8. Graf 8: Koliko denarja namenis mesecno za nakup oblacil?.......cccuveeeeviiiiiieiiinciiieeeeees 31
9. Graf 9: Katere elektronske naprave uporabljas?......cccccoccvviiieiiiiiieeei e 32
10. Graf 10: Koliko denarja namenis za nakup posamezne elektronske naprave?.................. 33
11. Graf 11: DeleZ zaposlenih starSev- POdezZelje........ccouieieirieiniiniircseceee e 34
12. Graf 12: DeleZ zaposlenih starSev- MEStO........cccuciririieiieeeece ettt ettt snaes 35
13. Graf 13: DeleZ zaposlenih starSev- Mesto in podezZelje.......cccoceveveveverceneeeeeeieeneeene 36
14. Graf 14 Kaj si z druZino privoscite med pocitnicami?- Podezelje .......cccooeeeerveierenreneennnne. 37
15. Graf 15: Kaj si z druzino privoscite med pocitnicami?- MestO.......cceeveeveveieecrecceereenrveeeene 38
16. Graf 16: Kaj si z druzino privoscite med pocitnicami?- Mesto in podeZelje..........ccecueueen.... 39
17. Graf 17: Delez dijakov glede mnenja 0 reVSCiNi.......ccovveeiecieriene ettt et eer s 40
18. Graf 18: Katero stopnjo izobrazbe imate?.........ccoovoiicciiiiiiiieeeeeee e, 41

19. Graf 19: Kako pogosto greste Na POtOVANJE?......cccieiieiiie i e e e 42
20. Graf 20: KolikSen znesek namenite za potovanje?.......cccceeeeeeeeeeeeiieeiccciecreeeee e e 43
22. Graf 22: Kolikokrat letno greste z druzino naizlet?.......ccocovevieeeeeeiieiiee e, 44
23. Graf 23: Koliko denarja porabite za izlet?.........cccovmiveieiiirieeiieeee e, 45

24. Priloga 1: Anketni vprasalnik za dijake ... 55-57
25. Priloga 2: Anketni vpraSalnik 2a StarS@.......u e cecceeneeerieieseenee et et sre st e 57, 58



1. UvoD

1.1 OPREDELITEV PROBLEMA

»Ce sem, kar imam, in &e izgubim, kar imam, kdo torej sem?« (Erich Fromm)

V svoji raziskovalni nalogi se bom predvsem ukvarjala s konceptom relativne revsc¢ine. Razlog
za to je dejstvo, da bo moj raziskovalni vzorec dosti ozji in specifi¢en. Raziskovala bom
namre¢ pojav relativne revicine na 3oli, ki jo obiskujem (Gimnazija Celje- Center). Ze precej
let opazam, da se sovrstniki spopadajo s tezavami relativne revscine. Prisotne so predvsem
tezave pri placevanju vseh stroSkov, ki jih prinasa srednjeSolski izobrazevalni sistem.
Osredotocila se bom predvsem na njihovo zmoZnost zagotavljanja sekundarnih materialnih
dobrin (vrednost elektronskih naprav in oblacil) saj menim, da zagotavljanje osnovnih dobrin
(hrana in pijaca) trenutno ne povzroca vecjih tezav.

Pri raziskovanju bom upostevala demografske dejavnike, torej tip okolja, iz katerega
prihajajo moji vrstniki. Zanima me, kaksne so razlike v pojavu relativne revscine glede na to
ali prihajajo iz mestnega ali podezelskega okolja.

Vse pogosteje sovrstniki zaradi razlicnih dejavnikov (npr. odnosi v druZini, moZnosti oddiha
...) dozZivlja duSevno stisko. Zaradi svoje domneve o vse bolj prisotni relativni revscini zelim
raziskati, kaksen vplivimajo dejavniki le-te na posameznikovo pocutje.

Ob zavedanju, da je vsaj teoreti¢no Solski sistem organiziran po nacelu meritokracije, praksa

dokazuje nasprotno, saj opazam vse pogostejso razslojenost med nami.

Menim, da se v moderni druzbi revséina ne obravnava dovolj resno in z vsakim dnem bolj
ogroza sedanjost in prihodnost mladih. S to raziskovalno nalogo bom poskusala tudi
omogociti vodstvu Sole bolj natancen vpogled v splosni standard dijakov in dijakinj ter druzin
iz katerih prihajajo. S tem bo tudi naértovanje placljivih dejavnosti pri organizaciji pouka

dijakom bolj prilagojeno in dosegljivo.



1.2 HIPOTEZE

1. Menim, da med socialno ogrozeno mladino prevladuje koncept relativne revséine.

2. Predvidevam, da je relativna revs¢ina med mladimi bolj pogosta v mestu kot na
podezelju.

3. Predvidevam, da relativna revs¢ina negativno vpliva na mlade in jim povzroca razlicne
dusSevne stiske.

4. Menim, da posledice relativne revséine ovirajo mlade pri izobrazevanju.

1.3 1ZBOR IN PREDSTAVITEV RAZISKOVALNIH METOD

Raziskovalno nalogo bom napisala v programu Microsoft Office Word 2010, s pisavo Calibri
velikosti 12 in s 1,5- kratnim razmikom med vrsticami. Pri raziskovanju zastavljenih hipotez si
bom pomagala s sekundarnimi viri, torej s knjigami ter raziskovalnimi nalogami o socialni
stiski mladih v sodobni druzbi. lzvedla bom intervju s strokovnjaki s podrocja sociologije in
psihologije ter razdelila ankete med dijake Gimnazije Celje- Center. Vsaka izmed metod
vsebuje prednosti in slabosti, vendar v povezavi tvorijo celoto in dajejo SirSi pogled na

raziskovalni problem.

1. Sekundarni viri

Svoje raziskovalno delo sem pricela s prebiranjem literature o socialni stiski ljudi po svetu.
Predvsem pa sem se osredotocila na razmere v Sloveniji. Prednost sekundarnih virov je, da
so avtorji predvsem strokovnjaki s podrocja sociologije, socialne psihologije in antropologije.
Avtorji v svojih zapisih probleme opisujejo iz razliénih perspektiv, kar pa mi je dalo Sirsi uvid v
problem revscine v druzbi.

2. Metoda sprasevanja - strukturiran intervju in anketa

Strukturiran intervju bi opravila s svetovalno delavko na Gimnaziji Celje- Center, saj bi mi to
omogocilo vedji vpogled v obseznost problema, ki ga raziskujem. Intervju bi opravila osebno
in poskrbela za ustrezno anonimnost podatkov, saj socialna stiska pogosto predstavlja
nelagodje in bi izpostavljenost lahko vplivala na pocéutje posameznikov. Prednost te metode
je, da bi mi omogocdila vpogled v obseZznost problema revscine ter v kriti¢nost stanja. Intervju

bi klju¢no dopolnil teoreti¢ne razlage iz sekundarnih virov. Anketo bi razdelila med dijake
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vseh Stirih letnikov na Gimnaziji Celje - Center. Zanimajo me predvsem njihove izkusnje z
revscino in kaksen je njihov pogled na socialno ogroZzene mlade. Z anketo bi Zelela pridobiti
tudi podatke o dejavnikih, ki vplivajo na izkljuéenost socialno ogrozenih mladih v druzbi
vrstnikov. Anketo bi razdelila med dijake vseh stirih letnikov, da pridobim vpogled v dejansko
stanje. Prednost metode bi bila, da bi mi lahko omogocila vpogled v revsino skozi oci
nekoga, ki mu predstavlja vsakodnevni problem. Slabost moje ankete bi bila, da morda dijaki
nimajo dejanskih predstav in pravilnih podatkov o dejanskem stanju svoje druZine. Po
obdelavi podatkov ankete z dijaki, bi k reSitvi nove spletne ankete pozvala starSe anketiranih
dijakov, za izpopolnitev podatkov. Slabost ankete za starSe bi bila, da se ne bi odzvali na
spletno anketo. Po obdelavi podatkov bi opravila intervju s strokovnjaki, ki mi bi omogocal

SirSi vpogled v stanje po Sloveniji.



2. JEDRO

2.1 TEORETICNI DEL

2.1.1 DRUZBENI STATUS ALI POLOZAJ
Druzbeni status je mesto posameznika v druzbenem okolju. Dolo¢ajo ga druzbena moc,
ekonomsko stanje in druzbeni ugled. Ljudje svoj druZzbeni status izraZzajo z razli¢nimi znaki ali
simboli, z razlicnimi nacini izrazanja in obnasanja, z razlicnimi dejavnostmi in materialnimi
dobrinami, ki imajo vlogo statusnega simbola in predstavljajo posameznikov Zivljenjski slog.
Druzbeni status je v osnovi doloc¢en z ekonomskim poloZajem, druzbeno mocjo in druzbenim
ugledom.
e Ekonomsko stanje ali ekonomski poloZaj
Lahko je odvisen od dohodka ali premozZenja, ki je v doloceni druzbi obravnavano kot
pomembno in veliko vredno. V sedanjosti premoZenje predstavlja vse kar lahko
pretvorimo v dobicek, dohodek pa se nanasa na tisto, kar pridobimo z delom.
e Druzbena mo¢
Predstavlja stopnjo, do katere posamezniki lahko odlocajo o ravnanju drugih, tudi v
kolikor je ravnanje proti njihovi volji. Posamezniku daje moZnost uresnicevanja ciljev, ima
moznost vplivati na dogajanje v druzbi v svojo korist in lahko uveljavlja lastne interese
kljub nasprotovanju drugih.
e Druzbeni ugled, prestiz
Koli¢ina ¢asti in spoStovanja, ki so je delezni posamezniki. Ugled se lahko pridobi z
lastnostmi in sposobnostmi posameznika, obicajno pa so ga delezni ljudje, ki opravljajo

poklice, cenjene s strani druzbe. IzraZa se z razliénimi dejavnostmi, znaki in simboli.

Status posameznega pripadnika druzbe je lahko:
e Pripisan druzbeni status je, kadar je slednji dolo¢en Ze vnaprej, z rojstvom ali
primarno socializacijo in nanj ne moremo vplivati. TakSne lastnosti so rasa, spol,

starost, etni¢na pripadnost ipd.



e Pridobljen druzbeni status je, kadar si posameznik druzbeni status lahko pridobi s
svojo dejavnostjo, prizadevnostjo in ambicioznostjo. Ne dolocajo ga bioloske lastnosti

ali druZinsko poreklo.

(povzeto po: UVOD V SOCIOLOGUO; Pockar, Andolsek, Popit, Barle Lakota: 76-78)

2.1.2 RAZLAGE DRUZBENE SLOJEVITOSTI

Razli¢ne druzbene slojevitosti so obstajale celotno ¢lovesko zgodovino in Se danes obstajajo.

Kljub temu, pa soglasja o vzrokih, posledicah in druzbeni slojevitosti v moderni druzbi Se ni

dosezeno. Poznamo vec teorij druzbene slojevitosti. Med dve temeljni, pa uvrs¢amo:

Skupina konfliktnih teorij

1. Marxova teorija druzbene slojevitosti

Preuceval je evropske druzbe 19. stoletja, ki so bile zaradi modernizacije delezne veliko
druzbenih konfliktov. Menil je, da nacin proizvajanja Zivljenjskih potrebséin druzbe
najbolj vpliva na druzbeno neenakost. Druzbo je razdelil na razred lastnikov in
nelastnikov, saj tisti, ki imajo proizvajalna sredstva pridobijo druzbeno moc in
uresniCujejo svoje interese. Lastniki imajo sredstva za proizvodnjo dobrin ter s tem tudi
druzbeno moc¢, nelastniki pa so zgolj sredstvo za ustvarjanja dobicka in vse kar imajo je
njihovo znanje oziroma spretnosti. Privatna lastnina lastnikov kapitala je po Marxu vzrok
za druzbeno slojevitost, zaradi izkoris¢evalnega odnosa med lastniki in nelastniki (vec kot
nelastniki ustvarijo, vec lastniki imajo). TakSna druzba je po Marxu nepravi¢na in
obsojena na propad, ki se lahko doseze le z revolucijo, ki bi jo povzrocila pavperizacija

(osiromasenje delavskega razreda).

Webrova teorija slojevitosti

Menil je, da druzbo zaznamujejo konflikti, ki jih povzroca druzbena neenakost. Izhajal je
iz Marxa, Cigar teorijo je razvil v bolj kompleksno razlago druzbene slojevitosti, saj je na
vsak druzbeni status je gledal kot na poseben vidik druzbenega razslojevanja. Weber se
strinja z obstojem razredov v druzbi, vendar poudari pomen drugih ekonomskih razlik
poleg lastniStva (znanje, spretnost, izobrazba ...). Ljudi opredeli v razrede s podobnim
trznim poloZzajem (razlicne mozZnosti zaposlitve). Weber glede na povezavo med

druzbenim ugledom ter statusom oblikuje statusne skupine ljudi s podobno koli¢ino
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ugleda (poklicne, verske, etnicne, interesne ..). Kot pomemben dejavnik slojevitosti

navaja tudi druzbeno mo¢, s katero oznacuje moznost vplivanja na uresni¢evanje lastnih

interesov posameznikov ali skupin v druzbi. Ljudje se po Marxu delijo v razliéne stranke

(politicne, interesne ...), preko katerih uresnicujejo ali zagovarjajo lastne interese.

Weber je kljub prepri¢anju o konfliktu kot sestavnemu delu druzbe za razliko od Marxa,

dvomil o moZnosti revolucije.

skupina funkcionalisti¢nih teorij

1.

Durkheim je bil mnenja, da moderna druzba potrebuje neenakosti (utemeljene na
sposobnostih posameznika), saj potrebuje ljudi z dolo¢enimi sposobnostmi na
dolocenih polozajih. Meni, da prevladovanje neenakosti na osnovi pridobljenega
druzbenega statusa vpliva zagotavljanje druzbene solidarnosti.

Kingsley Davis in Wilbert Moore menita, da je druzbena slojevitost nujna v vsaki
druzbi. Ljudje morajo biti izbrani za razlicne polozaje in motivirani za opravljanje
druzbenih vlog v skladu s pri¢akovanji. Druzba mora ustvariti sisteme za razporejanje
posameznikov na dolo¢ena mesta, zaradi potrebe po najbolj usposobljenih ljudeh na
najbolj zahtevnih in pomembnih poloZajih. Posledicno je druzbena neenakost

upravicena za delovanje druzbe kot celote.

sodobne teorije slojevitosti

1.

Teorija Erika Olina Wrighta: Izhaja iz Marxa in ljudi razvr$¢a glede na nadzor nad
ekonomskimi viri, odnos do avtoritete in strokovnost. V sodobnem kapitalizmu
ugotovi Stiri razrede:

kapitalisti, ki nadzirajo proizvajalna sredstva (lastniki tovarn, bank ...),

drobna burZoazija, v lasti manjsa proizvajalna sredstva in ima manjsi nadzor nad
drugimi,

menedzerji, ki imajo nadzor nad delom kapitalistov in jim prodajajo svoje delo,

delavci, ki nimajo nadzora.

Pomen kulturnega kapitala

Pierre Bourdieu meni, da se razredi v druzbi oblikujejo tudi na podlagi kulturnega kapitala.

Ljudje v podobnih druzbenih okoljih razvijejo podobne Zivljenjske sloge in okus, razvijejo
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neke vrste svojo kulturo. Sem sodi pogled na svet, nacin izrazanja, nacin prezivljanja
prostega Casa ipd. Ljudje iz razlicnih druzbenih okolij pridobijo razlicen kulturni kapital.
Razredne razlike se stopnjujejo zaradi razlicno cenjenih kultur oziroma kulturnih razlik.
Opozoril je na nezmoznost uveljavljanja nizjih druzbenih razredov, zaradi ekonomskih

sredstev ter kulturnih ovir.

- Socialna omrezje in druzbena neenakost

Ljudje si vsakodnevno ustvarjamo socialna omreZja z vzpostavljanjem stikov z ljudmi. Prisotni
so odnosi, ki jih vzpostavljamo preko ljudi v vsakdanjem Zivljenju. Lahko so pozitivni (nas
podpirajo, nudijo pomoc, posredujejo pomembne informacije ...), ali pa so negativni (nas
omejujejo, prepovedujejo, nadzorujejo in izklju€ujejo). Posredno imajo velik vpliv na Zivljenje
ljudi. Pogosto se zgodi, da imajo revni manj mozZnosti za vkljuCevanje v socialna omrezja kar
jih lahko vodi v socialno izklju¢enost. Obic¢ajno se socialna omreZja oblikujejo na podlagi
druzbenega polozaja in ugleda.

Znotraj le teh nastaja tudi socialni kapital, ki zagotavlja druzbeno povezanost. Nanj vpliva
zaupanje na razli¢nih ravneh. Je pokazatelj povezanosti med posameznikovo umescenostjo v
socialna omreZja in druzbeno neenakostjo.

(Povzeto po: UVOD V SOCIOLOGIO; Pockar, AndolSek, Popit, Barle Lakota: 81-87)

2.1.3 RELATIVNA REVSCINA IN DEPRIVACIJA
» RazkoSje postane udobje, udobje postane potreba.« (I.M. Rubinow v SOCIOLOGIJA, teme in
pogledi: 137)

V zahodni druzbi je potreb, ki jih ozna¢ujemo kot nujne za Zivljenje, precej veliko. Vroca in
hladna tekoca voda, stroji, gospodinjski aparati, zdravstveno varstvo, izobrazevanje in
avtomobili so iz udobja postali potreba.

O relativni revscini govorimo, kadar posamezniki nimajo moznosti si zagotoviti potreb, ki v
doloéeni druzbi veljajo za samoumevne in nujno potrebne, posledi¢no pa so izkljuéeni iz

nacina Zivljenja druzbe, ki ji pripadajo.

Peter Townsend je opravil mnogo raziskav o revscini in dejal, da mora biti vsaka opredelitev

revséine »povezana s potrebami in zahtevami spreminjajoe se druzbe«. Revscino je
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opredelil z vidika relativnega pomanjkanja in poudaril, da bi morala definicija revscine

vkljuciti odnose do standardov dolo¢ene druzbe v dolo¢enem casu.

Opredeljevanje revscine je razdelil na tri nacine:

Drzavni standard revscCine:

Temelji na podlagi uradnih statistik in izradunan na podlagi ravni dodatne denarne
podpore z dodano ceno bivalis¢a. Poudaril je spremenljivost druzbenega standarda
posameznikov.

Relativni dohodkovni standard revscine:

Predvsem gospodinjstva, katerih dohodek je precej pod povprecjem gospodinjstev z
isto sestavo, sprememba dohodka pa verjetnost revscine.

Relativna deprivacija:

Townsend trdi, da se revsc¢ino opredeli izkljuéno z vidika koncepta relativne
deprivacije. Trdi, da so ¢lovekove potrebe dolocene preko kulture posamezne druzbe
(¢aj v Veliki Britaniji). Meni, da bi morali pri preucevanju revscine poleg potrosnje
upostevati tudi vpliv razpoloZzljivih sredstev na Zivljenjski slog skupnosti, saj revscina
pomeni nezmoznost za udelezbo v dolocenih druzbenih aktivnostih. Po njegovem
mnenju pa posamezniki trpijo deprivacijo oziroma pomanjkanje, kadar si ne morejo

privosciti niti najugodnejsih aktivnosti.

Indeks deprivacije: Da bi svojo definicijo reviCine smiselno opredelil, je razvil indeks
deprivacije, ki je zajemal skupno Sestdeset posebnih vrst deprivacije. lzmed
Sestdesetih je na koncu izbral dvanajst tock, ki so po njegovem mnenju
najpomembnejSe za vso prebivalstvo. Tocke so se navezovale na gospodinjstvo,
izobrazevanje, obladila, elektriko ipd. Izracunal je deleZz depriviranega prebivalstva in

odkril, da je revs¢ina mnogo bolj razsirjena, kot so menili drugi.

Na podlagi teh treh konceptov je zasnoval definicijo revscine, ki se glasi: »Posameznike,

druzine in skupine neke populacije lahko imenujemo revne takrat, ko jim primanjkuje

sredstev, da bi imeli razlicne vrste prehrane, da bi sodelovali pri raznih aktivnostih ter imeli

Zivljenjske pogoje in zabavo, ki so obicajni, ali pa jih druzba, ki ji pripadajo, vsaj na Siroko

spodbuja in odobrava. Njihova sredstva so tako dale¢ pod tistimi, ki jih imajo povprecni

posamezniki ali druZine, da so dejansko izkljuéeni iz obi¢ajnih Zivljenjskih vzorcev, navad,

aktivnosti.«
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- Kritike Townsendovih teorij:
Townsendova raziskava je kljub razseznosti prejela mnogo kritik. Najvecje nepravilnosti naj
bi bile:
e Indeks statistike ni jasno oziroma ustrezno opredeljen. Dejavniki revscine so lahko le
izraz druzbenih in kulturnih razlik (David Piachaud). Dorothy Edderburn kritizira izbor
tock raziskave. Raziskavo dojema kot subjektivno in ne objektivno (kar ni v skladu z
naceli znanstvenega raziskovanja).
e Prag revscine po mnenju Piachauda ne moremo to¢no opredeliti. (Kljub kritiki, pa se
M. Desai strinja z Townsendom.)
e Amartya Sen meni, da pristop relativne deprivacije dopolnjuje, vendar ne nadomesca
analizo revscine z vidika absolutnega pomanjkanja.

(Povzeto po: Haralambus in Holborn v SOCIOLOGIJA,teme in pogledi: 137-140)

2.1.4 ABSOLUTNA REVSCINA
Absolutna revscéina je pojem, ki pomeni koli¢ino osnovnih ¢loveskih potreb, ki so pogoj za
ohranjanje zdravja in fizicne zmogljivosti posameznika. Vecina meril ugotavlja kakovost in
koli¢ino hrane, oblacil in prebivalis¢a, saj so klju¢nega pomena za kvalitetno Zivljenje.
Z drugimi besedami, absolutno revscino lahko definiramo kot revséino sredstev za prezivetje.
Absolutno revséino so Stevilni znanstveniki Zeleli definirati in jo zajeti v obliko, da bi jo lahko
merili.
Jan Drewnowski in John Scott sta absolutno revséino definirala in smiselno opredelila
temeljne fizitne potrebe (Indeks Zivljenjske ravni):

e Prehrana, merjena z dejavniki, kot je npr. zauzitje beljakovin in kalorij;

e bivalis¢e, merjeno s kakovostjo bivalis¢a in stopnjo prenaseljenosti;

e zdravje, merjeno z dejavniki kot npr. stopnja otroske umrljivosti in kakovost

razpolozljive medicinske oskrbe.

Zaradi raznolikosti med druzbami so uvedli tudi pojem temeljnih kulturnih potreb, ki

zavzema izobraZzevanje, varnost, prosti ¢as in rekreacijo.

»Tezko bi bilo definirati prehrambne potrebe, ne da bi upostevali vrste in zahteve poklicev in

potrebe po prostem ¢asu v druzbi.« (Peter Townsend)
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- Kritike koncepta absolutne revscine:

Koncept absolutne revséine temelji na Sibkem argumentu, da obstajajo minimalne osnovne
potrebe za vse ljudi v vseh druzbah, saj se v vseh druzbah te potrebe med seboj razlikujejo.
ObseZnost absolutne revscine je tezko raziskati, Se teZje pa je, ¢e v raziskave vklju¢imo idejo
temeljnih potreb kulture. Slednje se namrec razlikujejo v vseh krajih in Casih.

Vsako raziskavo namrec zaznamuje lastna kultura raziskovalca, saj vsak absolutni standard
kulturnih potreb temelji na vrednotah raziskovalca (zahodnjaski predsodki). (Povzeto po:

Haralambus in Holborn v SOCIOLOGIJA,teme in pogledi: 132-134)

2.1.5 REVSCINA MED MLADIMI V SLOVENUI

Tezav, ki se pojavljajo v zvezi z revicino v Sloveniji, je mnogo. Vse te vplivajo na stopnjo
zaposlenosti, odhod mladih od doma, na kvaliteto Zivljenja posameznikov ipd. Na podlagi
raziskav so ugotovili, da kljub temu, da je revsc¢ina pojav, ki je tudi v Sloveniji vedno bolj
prisoten, je poloZzaj mladih v Sloveniji boljsi kot poloZaj vecine mladih v tujini oziroma drugod
po Evropi (Nagode, Smole in Boljka, 2009) Na ugodne razmere vplivajo predvsem delovanje
neformalnih podpor in razmeroma uspesno socialno varstvo. Mladi so najmanj ogrozeni,
predvsem zato, ker v danasnji druzbi zapuscajo dom svojih starSev precej pozno in lazje

privarcujejo denar, ki ga pridobijo preko obcasnih del.

Kljub sedanjim razmeram pa se lahko stanje poslabsa, saj je z vsakim dnem tezje vkljuciti se
na trg dela. Mladi lahko postanejo dosti bolj ogrozeni, saj bodo postavljeni pred vse vecje
tveganje revscine. Glavni viri dohodkov mladih v Sloveniji so trenutno Zepnine, darila in
dohodki iz obcasnih del, ki pa obi¢ajno ne omogocajo zagotavljanja osnovnih potreb za
prezivetje.

(Povzeto po: Mladina 2010: 331, 345)

2.1.6 OPREDELITEV IN POMEN SOLE KOT DRUZBENE INSTITUCIJE

Zaradi kompleksnosti in raznolikost modernih druzb, je nujno ustanavljanje specializiranih
institucij, preko katerih na mlajse generacije prenasajo vescine, vedenjski vzorci, vednosti
doloéene druzbe, v kateri se nahajajo.

Nastanek Sole kot druzbene institucije
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- Institucije: V sploSnem pomenu so splosSno veljavni sistemi, druzbeno priznanih vlog,
odnosov in statusov, preko katerih se zadovoljujejo temeljne potrebe druzbe. Znotraj
institucij se odvijajo razli¢ni procesi. Eden izmed temeljnih procesov je socializacija, preko

katere se posameznik vklju€uje v druzbeno okolje.

— Sola je druzbena institucija, v kateri potekajo nacrtni in sistemati¢ni nacini vzgoje in
izobraZevanja, kar imenujemo edukacija. Sola posreduje Ze vnaprej dolo¢ene vzorce

vedenja, znanja, delovne vescine, vrednote in norme.

Glavni sestavini Sole kot institucije sta vloga u¢enca in vloga ucitelja, med katerima
potekajo formalni odnosi. Ucitelj je pooblas¢en za posredovanje znanja, dijak pa naj bi to
znanje sprejel oziroma ponotranijil.

Solski sistem zajema med seboj povezane primarno, sekundarne in terciarne stopnje

Solanja (od osnovne Sole, srednjih Sol do visokoSolskih in univerzitetnih Studijev).

NajpomembnejSo vlogo pri nastanku Sole kot institucije ima nastanek pisne kulture, ki se
je uvedla zaradi gospodarskih sprememb in administrativnih potreb. Posledi¢no se je
pojavila tudi potreba po institucionaliziranem uénem procesu, za omogoceno prenasanje
pisarske vednosti.

Solanje je bilo prvotno namenjeno le ljudem, ki so imeli pripisan, visok druzbeni status.
Bilo je privilegij druzbene elite, omogoceno le redkim posameznikom, ki jim ni bilo
potrebno skrbeti za prezivetje. Taksni pogoji so veljali vse do 19.stoletja.

(Povzeto po: SOCIOLOGIJA, Pockar in Tavéar Krajnc: 63-66)

e FUNKCIJE SOLE V MODERNIH DRUZBAH
Socioloska obravnava $ole in njen pomen v sodobnih druzbi, poteka z vidika dveh njenih
funkcij:
1. Je dejavnik socializacije, ki skupaj z ostalimi dejavniki socializacije ima velik vpliv na
razvoj osebnosti mladih, posreduje potrebna znanja za zaposlitev, privzgaja vrednote
in oblike vedenja, ki omogocajo vkljuéitev v druzbeno okolje in posredno omogoci

delovanje druzbe.
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2. Ima pomembno vlogo pri moznosti pridobitve doloCenega druzbenega statusa in
pripomore k odprtemu sistemu slojevitosti. Pripomogla naj bi k uveljavljanju nacela
meritokracije in zmanjsala pomen pripisanega druzbenega statusa.

(Povzeto po: SOCIOLOGIJA, Pockar in Tavéar Krajnc : 70, 71)

2.1.7 SOLANJE IN DRUZBENA NEENAKOST
1. Solski sistem in vprasanje uveljavljanja nacela meritokracije:
Z nastankom javnih Solskih sistemov sej je postavljalo tudi vprasanje o enakosti in

pravi¢nosti predvsem zaradi pripisanega druzbenega statusa pripadnikov nizjega sloja.

Mnogi sociologi, zlasti predstavniki funkcionalizma (Parsons) so poudarjali zagotovljeno
druzbeno pravi¢nost. V Soli naj bi vsi tekmovali pod enakimi pogoji, dosezki pa ocenjeni z
enakimi merili in odvisni izkljuéno od posameznikovih sposobnosti. S tem bi namrec dosegli,
da so 3olski dosezki neodvisni od socialno-ekonomskega ozadja. Sola naj bi uveljavljala
vrednoto enakih moZnosti in omogocala druzbeni vzpon sposobnim in nadarjenim.
e Definicija meritokracije: sistem, v katerem zavzemanje druzbenih poloZajev v poklicni
strukturi temelji na dosezkih, uspesnosti. Ti se ocenjujejo po splosnih, za vse veljavnih

in enakih merilih. (SOCIOLOGIJA, Pockar in Tavcéar Krajnc: 237)

Kljub temu, da nacelo meritokracije spodbuja dostop do Solanja in omogoca druzbeni vzpon
posameznika, pa so raziskave pokazale, da Se obstaja moéna povezanost med pripadnostjo
razlicnim druzbenim kategorijam (rasa, spol, vera ...) in uspehom ter trajanjem Solanja.
Pripadniki niZjega sloja dosegajo slabsi uspeh kot pripadniki viSjega in srednjega sloja druzbe.

(Povzeto po: SOCIOLOGIJA, Pockar in Tavcéar Krajnc: 67-72)

2.1.8 DEJAVNIKI NEENAKOSTI V SOLANJU
Razli¢na inteligentnost posameznikov ne pojasnjuje pripadnost razliénim druzbenim slojem.
Dokazano je, da pa je neenakost mogoce razloziti s subkulturnimi razlikami med
posamezniki.
* Francoz Pierre Bourdieu in Passerom sta pojasnila neenakost s subkulturnimi
razlikami. Nadrejeni druzbeni sloji naj bi imeli moc vsiliti svojo kulturo drugim druzbenim

skupinam. Pripadniki viSjega druzbenega sloja Ze obvladajo dolocen jezik, izrazanje in
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vedenja ter ostale vsebine, torej imajo kulturni kapital zaradi socializacijo v dominantno

kulturo. Imajo prednost pri izobraZevanju, saj Solski sistem gradi na njihovi socializaciji.

Kljub formalni enakosti in enakovrednih moznosti v Solskem sistemu, se neenakost

reproducira. Mnogokrat namrec odstranjuje pripadnike niZjih slojev zaradi nezadostnega

ustreznega kulturnega kapitala.

e Basil Bernstein je dokazal vpliv izraZanja z uspesnostjo v Soli. LoCil je restriktivni
(omejen) in elaborirni (dodelan) govorni kod, ki ju posamezniki ponotranjijo tekom
primarne socializacije. Restriktivni naj bi bil znacilen za ljudi, ki imajo nizji druzbeni
status in je bolj preprost, elaborirnega pa se posluzujejo pripadniki visjega

druzbenega polozaja.

Prisotni pa so tudi drugi dejavniki:

e Pripisan druzbeni status:

Posamezniki naCeloma pri izbiri izobraZevanja izhajajo iz svojega izvornega poloZaja in so
usmerjeni k ohranitvi druzbenega statusa svojih starSev. V. modernih druzbah, pa je
potrebna visja stopnja formalne izobrazbe za doseg dolo¢enega druzbenega statusa kot
pred nekaj desetletij.

e Materialne okolis¢ine(dohodek):

Lahko igrajo kljuéno vlogo pri trajanju izobrazevanja, saj raznolikosti v mese¢nem
dohodku prinasajo razliéne mozZnosti zagotavljanja temeljnih potreb za proces
izobrazevanja.

e Ekonomski polozZaj in izobrazba starsev:

Velikokrat vplivata na dosezke otroka, ki so lahko zaradi druzinskega vzdusja (kakovost
medsebojnih odnosov, povezanost med druzinskimi ¢lani, zanimanje starSev za Solski
uspeh itd.) visji, kljub morebitnem nizkem ekonomskem polozZaju in nizki izobrazbi
starSev, ki na¢eloma otezZujeta izobraZzevanje. Posamezniki, ki prihajajo iz druzin z visjim
ekonomskim poloZajem ter katerih starsi imajo visjo stopnjo izobrazbe, imajo naceloma
boljSe pogoje za izobrazevanje.

e Predsodki in diskriminacije:
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Kljub temu, da niso nujno namerne in zavestne, so posamezniki druzbeno zaznamovani,
ne uzivajo ugleda in so posledi¢no prikrajsani pri doseganju dolo¢ene stopnje

izobrazbe.(Povzeto po: SOCIOLOGIJA, Pockar in Tavcar Krajnc: 77-82)

Ne glede na to, da izhodis¢e mozZnosti res niso enakovredne, pa poloZzaj posameznika ni
vnaprej dolocen. Ne glede na etnicno pripadnost, spol in ekonomsko stanje, posamezniki
lahko pridobijo visji poloZaj v druzbi zaradi svoje ambicioznosti v sistemu izobrazevanja.
MnoZi¢nost rednega izobraZevanja se je ob¢utno povecala, v Sloveniji je namrec, po zadnjih
raziskavah, delez mladih vkljuéenih v sistem rednega izobrazevanja kar 71 odstotkov.

(Povzeto po: Mladina 2010: 93)

2.1.9 SOCIALNA IZKLJUCENOST

Socialna izkljuéenost je obseZen pojem, ki je razlicno opredeljen (Atkinson in Flotten, 2001).
V sploSnem se pojmuje kot neprostovoljna izklju¢enost posameznikov ali skupin iz politi¢nih,
ekonomskih in druzbenih procesov, s Cimer je preprecena njihova polna udelezba v druzbi, v
kateri Zivijo (Marlier in Atkinson, 2010). Je koncept, katerega nasprotje je »socialna
vklju€enost,tj. obseg, do katerega imajo ljudje dostop do institucij in so vkljuceni v

druzbene odnose (van der Maesen in Walker, 2005:12).

Po mnenju Carterja (2003: 24) je socialna izklju¢enost dinamicen proces, povezan s
sodobnimi druzbenimi procesi, ki lahko povzrocijo izklju¢enost posameznih skupin in
posameznikov, ki jih tako organizacije in institucije potisnejo na obrobje.
Pomemben cilj Stevilnih drzav in Evropske unije (Uradni list EU/C311, 2009: 8) je v modernih
druzbah boj proti socialni izkljuéenosti. Klju€en razlog za ugotavljanje njene razseznosti so
njene posredne posledice, ki so za posameznika vselej negativne (Abrams 2005: 14).
Socialna izklju¢enost naj bi namre¢ zvisala raven stiske in naj bi jo posameznik obcutil kot
fizicno bolec¢ino. Mnogi so mnenja, da je socialna izklju¢enost problem, ki bi ga morala
reSevati celotna druzba. (Watt, 2001: 175)
Med tri temeljne razseznosti, ki imajo mocan vpliv na socialno izkljuéenost uvrs¢amo:

e Nizko ekonomsko stanje, ki zajema objektivne in subjektivhe ocene posameznikove

vklju¢enosti v druzbo (Popp in Schels, 2008: 166),
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e izkljuenost iz trga dela in/ali iz izobraZevanja, ki je v Stevilnih Studijah pravzaprav
edini kazalnik socialne izklju¢enosti (Aasland in Flgtten, 2001:France in Wiles, 1997),

e socialne mreze v okviru druzine, prijateljev in vrstnikov, ki omogocajo subjektivno
zaznavo posameznika, da se ne pocuti izklju¢enega (Shildrick in MacDonald, 2008: 48;

Aasland in Flgtten, 2001).

Po podatkih raziskave je v Sloveniji 10,4 odstotka mladih socialno izklju€enih.
Sociodemografski dejavniki, ki visajo verjetnost socialne izklju¢enosti mladih, so: nizka
izobrazba starsev, visja starost, slabsi gmotni poloZaj druzine, okolje in nizek mesecni
dohodek.

Socialna izkljuéenost pomembno vpliva tudi na psihi¢éno pocutje posameznikov. Socialno
izklju¢eni so namre¢ manj zadovoljni s svojim Zivljenjem. Tudi socializacijski slogi imajo
pomemben vpliv na socializacijo, saj nekateri zvisujejo delez socialne izklju¢enosti. Negativno
se povezuje s Stevilnimi kazalniki psihosocialnega razvoja in zdraviem mladih.

(Povzeto po: Mladina 2010: 243, 244)

2.1.10 SOCIALNA DRZAVA IN DRZAVA BLAGINJE
Drzavljanski status je vez posameznika z drzavo ter njenimi normami. Je posameznikov
pravni polozaj, ki zajema pravice in dolznosti posameznika, ki jih drzava priznava
posamezniku in zagotavlja njihovo varstvo. Med temeljne pravice, ki pripadajo vsakemu
drzavljanu, Stejemo tudi socialne pravice.
Socialne pravice omogocajo drzavljanom socialno varnost in Zivljenje na ustrezni Zivljenjski
ravni, kar naj bi drzava zagotavljala s socialno politiko.
Socialno politiko drzave definiramo kot dejavnost na podrocju zdravja, izobrazbe in
vsezivljenjskega dohodka ter drugih pomembnih storitev. Vkljuéuje zavarovalni in blaginjski
vidik.
1. Vsezivljenjski dohodek: V moderni druzbi je prezivetje predvsem odvisno od
zaposlitve ter place, ki predstavlja naceloma edini vir dohodka. Socialna politika s
svojim delovanjem pripomore k ublazZitvi socialne stiske ljudi z nizkim dohodkom ali

drzavljanom brez zaposlitve.
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2. Socialno zavarovanje: Sistemi, ki Scitijo ljudi pred tveganji moderne druzbe, kadar ne
bi mogli sami pridobivati finan¢nih sredstev za preZivetje zaradi brezposelnosti,
zdravstvenega stanja in drugih okoliscin.

3. DrZava blaginje: VkljuCuje javne dobrine in storitve iz podrocja zdravstva,
izobrazevanja in drugih storitev. Za zagotavljanje javnih dobrin, ki sodijo na raven
nacionalnega minimuma, drZava prispeva z organiziranjem in financiranjem storitev.
Z drzavno blaginjo drzava zagotavlja brezplaéno Solanje, javno zdravstvo, razlicne

gradnje itd.

Socialna politika se je skozi ¢as razvijala in uveljavljala v razlicnem obsegu ter razlicno
intenzivno. Njena naloga je bila z ukrepi blaZiti druzbeno nezadovoljstvo in je preprecevala
druzbene nemire ter teznje po bolj enakopravni in pravi¢ni druzbi.

V marsikaterih drZavah so se zacele omejevati socialne pravice drzavljanov zaradi mnoZi¢nih
kritik na racun socialne drzave in drzavne blaginje. Uveljavila se je ideja neoliberalizma, ki
temelji na tem, da se vsak posameznik mora boriti za svoje koristi brez pomoci in
posredovanja drzave. Posledi¢no se je zaradi omejevanja socialnih pravic pricela povecevati
tudi druzbena neenakost med ljudmi.

izboljsanju relativnega polozaja revnih posameznikov.

(Povzeto po: UVOD V SOCIOLOGIO; Pockar, Andolsek, Popit, Barle Lakota: 121-123)

2.1.11 SOLIDARNOST
Solidarnost je v sploSnem pripravljenost za medsebojno pomo¢, sodelovanje .
(Dostop: 21.2.2015

http://bos.zrcsazu.si/cgi/a03.exe?name=sskj testa&expression=solidarnost&hs=1 ).

Ferdinand Tonnies, je v svojem delu Gemeinschaft und Gesellschaft (Skupnost in druzba:
309) dejal, da posameznik z razvojem sofisticirane identitete razvije ob¢utek pripadnosti
skupini, posledi¢no se ¢uti dolZznega pomagati in razvije obcutek do dolocene skupnosti.
Emile Durkheim, predstavnik funkcionalizma, je razdelil druzbo na dva tipa (The division of

Labor in Society):
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- Mehansko solidarna druzba: pripadniki druzbe so podobnih prepri¢anj, mnenj ter
ravnanj. Zaradi podobnosti med ljudmi, so skupnosti enovite. V doloceni druzbi
prevladujejo enotne vrednote in norme, prepric¢anja ter custva, ki so posameznikom
skupna. Durkheim je pojav poimenoval kolektivna zavest, ki pa ni nikoli proizvod
Clanov druzbe ne glede na Cas. PrekrSek zoper kolektivno zavest predstavlja moralni
prekrsek in se kaznuje s prisilno zakonodajo.

- Organsko solidarna druzba: druzba, ki temelji na vzajemni odvisnosti njenih delov. V
organsko solidarni druzbi, je delitev dela izklju¢no posledica boja za obstoj. Vecja
delitev dela spodbuja specializacijo delovnih opravil, kar povzroca individualizem ter
diferenciacijo. Posledi¢no se porazgubijo njihove duhovne in moralne podobnosti.
Vnovi¢no povezovanje lo¢enih kolektivnosti pa privede do druzbene raznolikosti. Prva
posledica procesa je izguba kolektivne zavesti, skupnih norm in vrednot druzbe.
Zlocin se obravnava kot prekrsek zoper osebne pravice in se kaznuje z restitutivnim

pravom.

Po Durkheimu, je solidarnost temeljna vrednota druzbe v krizi. Durkheim je poudaril, da je
potrebno ljudi prisiliti do zavedanja, da druge ljudi vidijo kot sebi enake in jih dojemajo z
enakimi potrebami. Meni, da je solidarnost predvsem zavest o pripadnosti doloceni
skupnosti in zvestobi druzbenim vrednotam.

(Povzeto po: Skupnost in druzba, Ferdinand Tonnies: 310,311)

2.1.12 VZROKI REVSCINE

Revscina je precej kompleksen pojav, zato je tudi tezko razloZiti, zakaj to€no do revscine
prihaja. V grobem, pa so razdelili razlage revséine na tiste, ki iS¢ejo vzroke v revezih samih, in
tiste, ki iS¢ejo vzroke v organizaciji druzbe.
— Teorija o subkulturi revscine:
Revni ljudje, naj bi razvili poseben nacin Zivljenja, izoblikovali posebne Zivljenjske vzorce,
vrednote in norme. Socasno se ustvari zaCaran krog, iz katerega zaradi prenasanja
kulture na mlajSe generacije, izhod ni mozZen. Znacilno za pripadnike te kulture je, da se

vdajo v usodo, imajo obcutek manjvrednosti in nemoci. Nasprotno temu, da bi se borili
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za kvalitetnejse Zivljenje in delo, revni ljudje niso ambiciozni temvec so usmerjeni k
trenutnemu zadovoljevanju potreb.

- Teorija situacijske prisile:

Ravnanje ljudi naj bi bilo bolj posledica situacije, v kateri so revni posamezniki, kot pa
posledica doloéenih znacilnosti druzbe. Revni €utijo negativen odnos do dela zaradi slabo
placanega dela, slabega ugleda in ker so brez moZnosti napredovanja na visji druzbeni
polozaj.

- Konfliktne teorije:

Revni vzroke za pojav revscine iS€ejo v organizaciji druzbe, natancneje v druzbeni
slojevitosti. Revscina naj bi bila pogoj za bogastvo drugih in nujen proizvod kapitalizma.
Revni posamezniki naj ne bi bili ambiciozni in dovolj sposobni, velik vpliv na ljudi pa ima
tudi stigmatizacija (odziv druzbenega okolja na drugacnost), ki preprecuje uresnicevanje
lastnih interesov siromasnih.

— Druzbeno funkcionalna vloga revscine:

Zaradi prikrajsSanih mozZnosti zaposlitve na dobrih delavnih poloZajih, ljudje opravljajo
slabo placana in nizko vrednotena dela, da prezZivijo. Revs¢ina ustvarja delovna mesta, ki
se ukvarjajo z revnimi(socialni delavec). Revni so navedeni kot razlog za opravi¢evanje
dolocenih norm in vrednot druzbe.

- Etni¢na pripadnost:

Z migracijami posameznikov ter preseljevanjem, se veca delez revscine pri ljudeh, saj so
obicajno premalo izobrazeni in tezje poiscejo zaposlitev v novem okolju.

- Brezposelnost in negotove zaposlitve:

DeleZne predvsem starejSe Zenske ali matere samohranilke, ki ne prejemajo dovolj
dohodkov, za zagotovitev nujno potrebnih dobrin.

- Starost:

Tveganje revscine predvsem pri Zenskah, gospodinjstvih z izklju¢no upokojenci ter med
Zzenskami na nizjih delovnih mestih, zaposlenimi za nedolocen ¢as in brezposelnimi
dosega visjo stopnjo.

Poleg druzbene neenakost se navezuje tudi na delovanje druzbenega sistema in sistem
socialne drzave, saj ima vpliv politike za zmanjSevanje revscéine velik pomen.

(Povzeto po: UVOD V SOCIOLOGIIO; Pockar, Andolsek, Popit, Barle Lakota: 103-105)
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2.2 EMPIRICNI DEL

2.2.1 ANALIZA ANKETE

2.2.1.1 Analiza ankete- DIJAKI

Anketo sem razdelila med dijake vseh stirih letnikov na Gimnaziji Celje- Center. Ustrezno
izpolnjenih anket za obdelavo podatkov je bilo 270 reSenih anket. Pridobljene podatke sem
obdelala v programu Microsoft Excel 2010. Poleg graficnega prikaza podatkov na koncu
raziskovalne naloge prilagam anketni vprasalnik.

Z anketo sem Zelela preveriti ali so dijaki Gimnazije Celje- Center izpostavljeni relativni
revscini ter v kolikSni meri. Zanimalo me je iz katerega okolja prihajajo ter prisotnost
medsebojne sosedske pomodi, koliko dijakov prejema mesecni dohodek in v kaksni obliki,
koliko denarja namenijo za nakup oblacil, katere izmed elektronskih naprav uporabljajo in
koliko denarja namenijo za nakup posamezne. Zelela sem ugotoviti, kolikien je dele?
brezposelnih starSev in katere vrste oddiha si med prostim ¢asom privoscijo . Na koncu pa

me je zanimalo tudi osebno mnenje anketiranih dijakov.

1. Graf 1: Okolje v katerem zivis je?

Okolje v katerem zivis je?

H Urbano ®Ruralno
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S svojo anketo sem na zacetku Zelela preveriti, iz katerega okolja prihajajo dijaki. Izbrali so
lahko med mestnim in podezelskim okoljem. 82 anketiranih dijakov je odgovorilo, da prihaja
iz mestnega okolja, kar ustreza 30% anketiranim. 188 dijakov pa je odgovorilo, da prihaja iz
podeZelja, kar ustreza 70% anketiranih dijakov. Ugotavljam, da je 40% vecji delez, ki
prihajajo iz podezelskega okolja. Ker sem Zelela preveriti vpliv demografskih dejavnikov,
sem podatek uporabila pri natan¢nejsi analizi doloéenih sledecih vprasanij.

Zanimiv se mi zdi podatek, da prihaja vecina dijakov iz podezelskega okolja.

2. Graf 2: Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc v tvojem kraju? —podezelje

Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc v
tvojem kraju?
-podezelje-

Ne vem
5%

Izmed 188 dijakov, ki prihaja iz podezelja je 81 dijakov ali 43% odgovorilo, da je medsebojna
pomoc¢ med ljudmi vedno prisotna, 90 dijakov ali 48% je potrdilo ob¢asno prisotnost.
Dijakov, ki so odgovorili, da medsebojna pomoc ni prisotna je bilo 9, kar ustreza 5%, dijakov,
ki nimajo to¢nih podatkov pa je bilo 8, kar ustreza 4% vzorcu anketiranih.

Ugotavljam visoko stopnjo medsebojne pomoci. Sklepam, da so ljudje na podezelju tudi v
moderni druzbi med seboj solidarni in da je solidarnost ena izmed najpomembnejsih

vrednot.
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3. Graf 3: Ali je prisotna medsebojna sosedska pomo¢ v tvojem kraju? —mesto

Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc v
tvojem kraju?
-mesto-

Od 82 dijakov, ki prihajajo iz mesta, je 46 dijakov ali 56% odgovorilo, da je pomo¢ med sosedi
le ob¢asna, prisotnost pomoci je potrdilo 10 dijakov ali 12 %, 18 dijakov ali 22% nima to¢nih
podatkov, 8 dijakov ali 10% pa je prisotnost medsebojne pomodi zavrnilo.

Opazam, da je medsebojna pomo¢ prisotna tudi v mestu. V primerjavi s podezelskim

okoljem, pa je vidna razlika. Sklepam, da je v mestu solidarnost redkejSa kot na podezelju.
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4. Graf 4: Ali je prisotna medsebojna sosedska pomo¢ v tvojem kraju? —podezelje in mesto

Ali je prisotna medsebojna sosedska pomoc
v tvojem kraju?
-podezelje in mesto-

Ne vem

0% T

6%

Ob zdruzitvi pridobljenih podatkov povzemam, da je od 270 anketiranih 136 dijakov ali 50%
odgovorilo, da je pomo¢ prisotna le ob¢asno, 91 dijakov ali 34% je potrdilo prisotnost
pomoci, 27 dijakov ali 10% nima tocnih podatkov, 16 dijakov ali 6% pa je zavrnilo prisotnost
medsebojne pomodi.

Ugotavljam, da je solidarnost vrednota, ki so je delezni dijaki iz obeh tipov okolij.

Vidne sicer so razlike delezu medsebojne pomoci med mestnim in podezelskim okoljem (31%
visji delez solidarnosti na podezelju in 6% visji delez dijakov iz mesta, ki niso delezni
medsebojne pomodi).

Sklepam, da posledi¢no na podeZelju obcutijo socialno stisko v bolj blagi obliki kot v mestu,
saj je tam medsebojna pomoc¢ pogostejSa. Ugotavljam, da je solidarnost kljub upadanju

kolektivnih vrednot ohranila status pomembne vrednote ne glede na tip okolja.
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5. Graf 5: Ali prejemas mesecni dohodek?-podezelje

Ali prejemas mesecni dohodek?
-podezelje-

M Nicesar M Stipendija & Zepnina H Oboje

Izmed 188 dijakov iz podeZelskega okolja je na vprasanje o prejemanju mesecnega dohodka
86 dijakov ali 46% odgovorilo, da mesecno prejema Stipendijo, 53 dijakov ali 28% je dijakov,
ki mesecno prejemajo Zepnino, 38 dijakov ali 20% jih ne prejema nikakrSnega mesecnega
dohodka, 11 dijakov ali 6% pa prejema vsak mesec Zepnino in Stipendijo.

Opazam, da dijaki v vecini prejemajo mesecni dohodek, ki je ne glede na obliko, zagotovo

pomemben dejavnik pri zagotavljanju sekundarnih dobrin.
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6. Graf 6: Ali prejemas mesecni dohodek?-mesto

Ali prejemas mesecni dohodek?
-mesto-

H Nicesar HStipendija EZepnina H Oboje

Od 82 anketiranih dijakov, ki prihajajo iz mesta je 30 ali 37% dijakov, ki prejema Stipendijo
30 dijakov ali 37% delez, ki prejemajo Zepnino, 14% ali 12 dijakov ne prejema nicesar, 10

dijakov ali 12% pa prejema mesecno Zepnino in Stipendijo.
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7. Graf 7: Ali prejemas mesecni dohodek?- Mesto in podeZelje

Ali prejemas mesecni dohodek?
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Ugotavljam, da je 220 dijakov ali 82%, ki prejemajo mesec¢ni dohodek. Od tega je 150 dijakov
iz podezelja ter 70 iz mesta. Dijakov, ki ne prejemajo mesecnega dohodka je 50 oziroma 18%,
od tega 38 dijakov iz podezelja ter 12 iz mesta.

Izpostavljam razliko o 34% visjem deleZu dijakov iz podezZelja, ki prejemajo mesecno
(drzavno) stipendijo, ki nakazuje visji delez pomoci potrebnih na podezZelju. Prejemanje
dohodka je povezano z ekonomskim standardom posamezne druZine.

(Dostop: 10. 3. 2015,

http://www.mddsz.gov.si/si/delovha podrocja/trg dela in zaposlovanje/stipendije/drzavn

e_stipendije/ ) Sklepam, da sistem socialne drzave ugodno poskrbi za zagotavljanje
mesecnega dohodka mladim.

18% delez dijakov, ki ne prejema mesec¢nega dohodka pa lahko poveca stopnjo relativne
revs¢ine med mladimi, v kolikor so dijaki prikrajSani mesec¢nega dohodka zaradi napak v

delovanju sistema.
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8. Graf 8: Koliko denarja namenis mesecno za nakup oblacil?

Ve

Koliko denarja namenis mesecno za nakup
oblacil?

HRazlicno HOb potrebi (ni definirano) M50€ ®20€ &0d 100€ do 200€

3%

Izmed 270 dijakov je 130 ali 48%, ki kupijo oblacila le kadar jih potrebujejo in posledi¢no ne
morejo oceniti koliko zapravijo mesecno, 32% ali 86 dijakov nameni vsak mesec 50€, 12% ali
32 dijakov nameni 20€, od 100€ do 200€ nameni 8 dijakov oziroma 5%, dijakov ki pa
namenijo za nakup oblacil razli¢ne zneske (obi¢ajno visjih vsot) pa je 14, kar ustreza 3%
delezu.

Moderna oblacila so sekundarna dobrina, ki jo omogoca ustrezen mesecni dohodek.
Ugotavljam, da vecina dijakov opravlja relativno skromen nakup, oziroma nakupujejo le
kadar oblacila potrebujejo. Vecina dijakov torej lahko kupi oblacila v nujnih situacijah, ne
morejo pa si tega privosciti vsak mesec, oziroma kadar si Zelijo.

Glede na to, da na mlade velikokrat vplivajo modne smernice na spletnih straneh menim

(http://www.zenska.si/moda-lepota/modni-soping/ , 14. 3. 2015) , da v kolikor ne zmorejo

slediti svojim Zeljam pogosto niso zadovoljni sami s seboj. Nezadovoljstvo pa povisa moznost

tveganja za razvoj frustracij pri posameznikih.
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9. Graf 9: Katere elektronske naprave uporabljas?

Katere elektronske naprave
uporabljas?

H pametni telefon in prenosni
racunalnik

H pametni telefon, prenosni
in tabli¢ni racunalnik

i drugo

Med 270 anketiranimi dijaki ni bilo nikogar, ki ne bi obkrozil vsaj ene izmed elektronskih
naprav. 60% ali 162 dijakov je odgovorilo, da uporabljajo pametni telefon ter prenosni
racunalnik, 68 dijakov ali 25% je dijakov, ki poleg pametnega telefona in prenosnega
racunalnika uporabljajo tudi tabli¢ni racunalnik, 40 dijakov, ki ustreza 15% delezu
anketiranih, pa se glede uporabe ni natan¢no opredelilo.

Ugotavljam, da sta mobilni telefon in prenosni ra¢unalnik last vsakogar. Menim, da je to
posledica Zivljenja v moderni druzbi, kjer bi elektronske naprave Ze skoraj lahko opredelili

kot osnovne materialne dobrine.
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10. Graf 10: Koliko denarja namenis za nakup posamezne elektronske naprave?

Koliko denarja namenis za nakup posamezne
elektronske naprave?

H Do 100€ ®Od 200€ do300€ & Od500€ do900€ © Vel kot 1000€ © Ni definirano

naprave nameni od 200€ do 300€, presenetljiv pa je tudi 34% delez ki ustreza 92 dijakom, ki
namenijo od 500€ do 900€. 43 dijakov, ki ustreza 16% delezu nameni za nakup do 100€, kar
lahko predstavlja precejsni delez dijakov, ki prihajajo iz socialno ogrozenih druzin, 7% ali 19
dijakov ni definiralo koliko namenijo nakupu, 6% ali 16 dijakov pa nameni nakupu vec kot
1000¢€.

V moderni druzbi potrebujemo za lazjo vkljucitev v druzbena socialna omreZja ustrezne
elektronske naprave moderne tehnologije, ki nam omogo¢ajo lazje komuniciranje. Se zmeraj
pa so vidne razlike v vrednosti in vrsti elektronskih naprav. Kljub temu, da so mladi
pripravljeni precej denarja nameniti tovrstnemu nakupu, preseneca 6% delez teh, ki
namenijo nakupu posamezne elektronske naprave vec kot 1000€ ter podatek o 37% delezu
teh, ki namenijo do 900€ (kar uvrséamo med naprave viSjega cenovnega razreda). (12. 3.

2015, http://www.i-store.si/cenik/ )

Povzemam, da med dijaki obstajajo vidne razlike, saj so njihove zmozZnosti nakupovanja

elektronskih naprav glede na ceno precej razli¢ne.
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11. Graf 11: Delez zaposlenih starSev- Podezelje

Delez zaposlenih starsev
-podezelje-

160 dijakov, kar ustreza 85% izmed 188 anketiranih prihaja iz druZin, katerih starsi so
zaposleni, 11% oziroma 20 dijakov prihaja iz druzin kjer je zaposlen le eden izmed starseyv,
4% delez, ki ustreza 8 dijakom pa prihajajo iz druzin, kjer ni zaposlen nobeden.

Podatki nakazujejo, da je brezposelnost na podezelju prisotna v vec druzinah, kljub temu pa
trenutno ni vecinski problem. Primerjala sem podatka o 4% delezu brezposelnih starSev in
20% delezu dijakov, ki ne prejemajo mesecnega dohodka. Prisla sem do sklepa, da socialno
najbolj ogrozenih v glavnem prejemajo mesec¢ni dohodek in podatek o 20% ne obravnavam

kot kriticen delez.
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12. Graf 12: DeleZ zaposlenih starSev- Mesto

Delez zaposlenih starSev
-mesto-

Izmed 82 dijakov, je 55 dijakov ali 67%, katerih starsi so zaposleni, v druzinah v katerih je
zaposlen le eden je 20% ali 16 druZin dijakov, 11 dijakov ali 13% pa prihaja iz druZin z
brezposelnimi starsi.

Tudi tukaj sem podatke primerjala s prejemanjem mesec¢nega dohodka mladih. Ugotovila
sem 7% razliko med deleZzem brezposelnih starSev in delezem dijakov, ki ne prejemajo
ni¢esar. V primerjavi s podezelskim okoljem obravnavam podatek kot pokazatelj vecjega

deleza socialno ogrozenih v mestu.
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13. Graf 13: Ali so tvoji starsi zaposleni?- Mesto in podezelje

Ali so tvoji starsi zaposleni?
-mesto in podezelje-

Skupaj izmed 270 dijakov, je delez obeh zaposlenih starSev 80%, kar ustreza 215 dijakom,
13% delez ali 36 dijakov, od katerih je zaposlen le eden izmed starSev ter 7% ali 19 dijakov,
ki prihajajo iz druZin z brezposelnimi starsi.

18% visji dijakov iz druzin kjer sta zaposlena oba izmed starSev, v mestu 9% visji delez druzin
kjer je zaposlen le eden ter presenetljiv podatek o 9% visji zaposlenosti starSev na podezelju
kot v mestu.

Ugotavljam vedéje razlike med druZinami iz mestnega in podeZelskega okolja. Na podlagi
podatkov o stopniji solidarnosti in viSjem delezu zaposlenih starSev na podezelju sklepam, da

je socialna stiska bolj pogosta v mestu.
Menim, da bi moral 7% delez brezposelnih spodbuditi k vecji medsebojni pomoci med dijaki

in biti predstavljen oziroma znan SirSemu druzbenemu krogu. lzkljuéno s seznanitvijo

podatka bi namrec lahko vplivali na dejanja dijakov in njihovih starsev.
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14. Graf 14: Kaj si z druZino privosc¢ite med pocitnicami?-PodezZelje

Kaj si z druzino privoscite med pocitnicami?
-podezelje-

Nig
3%_| .

Izmed 188 anketiranih dijakov, je 72% ali 135 dijakov, ki imajo moZnost daljSega potovanja
in krajSega izleta med prostim ¢asom, 25% ali 47 dijakov ima mozZnost le krajSega izleta, 3%
pa ustreza 6 dijakom, ki med prostim ¢asom ne morejo nikamor. Menim, da vsaj krajsi oddih

lahko prepreci frustracije in pomembno vpliva na pocutje posameznika.
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15. Graf 15: Kaj si z druZino privosc¢ite med pocitnicami?-Mesto

Kaj si z druzino privoscite med pocitnicami?
-mesto-

Delez dijakov, ki ima mozZnost krajSega izleta ali daljSega potovanja je izmed 82 anketiranih
76% in ustreza 62 dijakom. Izenacen pa je delez dijakov, ki imajo moznost le izleta in tistih, ki
nimajo moznosti oddiha, ki sicer je 12%, kar ustreza 10 dijakom.

Podatke sem primerjala z ugotovitvijo, da delez dijakov po prejemanju mese¢nega dohodka
in delez brezposelnih starSev prikazujeta visjo stopnjo socialno ogrozenih v mestnem okolju.
Ugotovitev mi potrjujejo tudi podatki o visSjem delezu dijakov iz mesta, ki si ne morejo

privosciti niti krajSega izleta.
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16. Graf 16: Kaj si z druZino privoscite med pocitnicami? - Mesto in podezelje

Kaj si z druzino privoscite med pocitnicami?
-mesto in podezelje-

Nicesar
6%

Skupen delez, izmed 270 anketiranih, ima 73% ali 197 dijakov moZnost potovanja in izleta,
21% ali 57 dijakov ima moZnost izleta ter 6% ali 16 dijakov ki ne gredo nikamor. Poudarjam
6% delez dijakov, ki jim ekonomsko stanje ne omogo¢a moznosti oddiha.

Menim, da bi dijaki morali imeti ve¢ cenovno ugodnejSih moznosti pri organizaciji izletov ali
potovanj. Opazam, da so dijaki posledi¢no prikrajsani pomembnih izkusenj in doZivetij, ki

pozitivno vplivajo na posameznikovo pocutje.
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17. Graf 17: Delez? dijakov glede mnenja o revscini

v v

Delez dijakov glede mnenja o revscini

H Revscina je razsirjen in resen problem E Menim, da revscina ni velik problem

i Neopredeljeno H Problem, ki se ga mnogi ne zavedajo

3%

Na koncu anketnega vprasalnika sem dijake prosila za lastno mnenje o revscini. Kljub temu,
da je bilo vprasanje odprtega tipa, so bila mnenja precej podobna. Povzela sem bistva in
ugotovila, da od 270 anketiranih, 70% ali 189 dijakov meni, da je revséina v Sloveniji razsirjen
in resen problem, 20% ali 54 dijakov se glede mnenja ni moglo opredeliti, 7% ali 19 dijakov
meni, da je revscina velik problem, ki se ga mnogi ne zavedajo ter 3% ali 5 dijakov, ki meni,
da revscina ni velik problem.

Ugotavljam, da se dijaki naéeloma zavedajo, da revscina je vse pogostejsi problem. Kljub

temu menim, da so dijakom bolj znani dejavniki relativne kot absolutne revscine.

2.2.1.2 STARSI

K resitvi anonimne spletne ankete sem pozvala vse starSe dijakov, ki so izpolnili anketni
vprasalnik v Soli. Ustreznih za obdelavo podatkov je bilo 114 anket. Podatke sem obdelala v
programu Microsoft Excel 2010 in Microsoft Word 2010. Spodaj je prikazana grafi¢na analiza
podatkov, na koncu raziskovalne naloge pa prilagam tudi anketni vprasalnik.

Zanimali so me predvsem natanénejsi podatki o izobrazbi ter vrednosti in moznosti oddiha.

Anketa je pripomogla k izpopolnitvi pridobljenih podatkov s pomocjo anketiranja dijakov.
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Preveriti sem Zelela izobrazbo starSev, vrsto ter trajanje oddiha ter koliko namenijo za

posamezen izlet ali potovanje.

1. Graf 18: Katero stopnjo izobrazbe imate?

Katero stopnjo izobrazbe imate?
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Izmed 114 anketiranih 2% delez, 9. stopnjo izobrazbe, 26 % starsev, ki imajo 7. stopnjo
izobrazbe, 26% anketiranih s 6. stopnjo, 34% starSev s 5. stopnjo , 10% anketiranih s 4.
Stopnjo ter 2% anketirana z 2. stopnjo izobrazbe.

Z vpraSanjem sem Zelela preveriti, ali obstaja vidna povezava med delezem starSev po

izobrazbi in delezZi podatkov, ki dolocajo Zivljenjski standard. V kolikor je vidna povezava med

zivljenjskim standardom in izobrazbo posameznikov, eventualno pomeni visja izobrazba tudi

......

zaposlenosti in 5. stopnjo izobrazbe.

( Dostop: 25. 2. 2015, http://www.mojazaposlitev.si/pregled-stopenj-izobrazbe/ )
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2. Graf 20: Kako pogosto greste na potovanje?

Kako pogosto greste na potovanje?

3x letno
2%

Izmed 114 anketiranih, ki so potrdili mozZnost potovanja, je 54% starSev odgovorilo da gredo
na potovanje enkrat na leto, 32% anketiranih je odgovorilo z dvakrat na leto, 12% starSev se

glede pogostosti ni moglo natan¢no opredeliti, 2% pa je odgovoril, da gredo na potovanje

trikrat na leto.

V povezavi z prvim vprasanjem ugotavljam povezavo med 5. stopnjo izobrazbe ter

potovanjem enkrat na leto.
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1. Graf 21: KolikSen znesek namenite za potovanje?

KolikSen znesek namenite za potovanje?

H do 500€ H od 500€ do 900€ i do 1000€ M od 1500€ do 2000€ & od 2500€ do 3000€ & drugo

33% starsev, ki si privoscijo potovanje je odgovorilo, da namenijo za potovanje 500€ do
900€, 19% delez anketiranih nameni do 1000€, 16% nameni potovanju od 1500€ do 2000€,
12% delez jih nameni od 2500€ do 3000€ ter enak delez starSev, ki nameni do 500€, 8% pa
se ni moglo natanéno opredeliti glede zneska.

Vecina jih potovanju nameni od 500€ do 900€. Ugotavljam povezavo med 5. stopnjo

izobrazbe, dvakratnim potovanjem ter vrednostjo potovanja od 500€- 900€.
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2. Graf 22: Kolikokrat letno greste z druZino na izlet?

Kolikokrat letno greste z druzino na izlet?

Izmed 23 starsev, ki so potrdili moznost izleta, je 38% anketiranih odgovorilo, da si izlet
privoscijo 1x do 2x na leto, 34% si izlet privosci 3x do 4x letno, 12 %, ki gredo na izlet do 10x
na leto, 16% , ki ne vedno kako pogosto gredo na druzinski izlet. Ugotavljam, da je najvec

druzin, ki si izlet privoscijo do Stirikrat letno.
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3. Graf 23: Koliko denarja porabite za izlet?

Koliko denarja porabite za izlet?
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48%, ki za posamezni izlet nameni do 100€, 22% delez, ki nameni do 300€, 20%, ki izletu
namenijo do 50€, 6%, ki namenita do 500€ ter 4%, ki glede zneska ni opredeljen. Ugotavljam,
da je najvec druzin, ki nameni posameznemu izletu do 100€.

Ugotavljam, da je opazna povezava med 5. stopnjo izobrazbe, dvakratnim potovanjem v
vrednosti od 500€- 900€ ter 3- krat do Stirikratnim izletom v vrednosti do 100¢€.
Predvidevam, da stopnja izobrazbe vpliva na Zivljenjski standard in zagotavljanje osnovnih in
sekundarnih dobrin tudi v moderni druzbi. Ugotavljam, da se ve¢inoma odlocajo za izlete in

potovanja niZjega cenovnega razreda.

2.2.2 INTERVJU S SVETOVALNO DELAVKO

Za izpopolnitev pridobljenih podatkov in pridobitev novih sem dne 12. 2. 2015 opravila
intervju s svetovalno delavko na Gimnaziji Celje- Center, ki mi je v pomoc¢ pri zastavljenih
hipotezah. Podala mi svoje strokovno mnenje ter zaupala svoje izkusnje, ki jih je pridobila s
svojim delom.

Pridobljene podatke sem uredila v programu Microsoft Word 2010

Zastavila sem ji vprasanja, na katere sem dobila sledece odgovore:
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1. Raziskovalka: Ali imate veliko izkusenj z dijaki, katerih temeljni problem je nizko
ekonomsko stanje druzZine?

Svetovalna delavka: » Moram reci, da nimam prav veliko izkuSenj z dijaki, ki bi jih bremenil

ta problem. Mnogi prihajajo na posvet ali daljsi pogovor, ne morem pa reci, da bi socialno

ekonomski status druZine prevladoval kot kljuéni dejavnik za posameznikovo osebno stisko.

Kot svetovalna delavka obi¢ajno ne sprasujem o materialnih dobrinah dijakov, se pa zgodi,

da dijaki sami omenijo ta dejavnik. V tem primeru se dijaki v vecini zanasajo na razrednike ali

druge delavce Sole.«

2. Raziskovalka: Ali opaZate , da je med dijaki prisotna socialna izkljucenost?

Svetovalna delavka: » Na podlagi izkuSenj lahko povem, da na nasi Soli to ni problem.
Kvecjemu so dijaki nase Sole pod vplivom predsodkov dijakov, ki prihajajo iz drugod.
Verjetno se najdejo posamezniki, ki imajo razli¢cne negativne predsodke o revnejsih ali
kakorkoli drugace prikrajsanih, ni pa to vecinski problem. Veckrat je to problem nizjih
letnikov, ki hitro spremenijo svoje mnenje. Na Gimnaziji Celje — Center smo lahko ponosni
na dejstvo, da se velikokrat zgodi, da prihajajo dijaki, ki nimajo problemov z ekonomskim
stanjem druZine, z namenom, da povedo svoja opazanja. Mnogokrat prepoznamo stisko na
opombo drugih. Veseli me, da so nasi dijaki solidarni in brez vecjih predsodkov. Prav tako

kot dijake, skrbitudi profesorje, katerim so dijaki za pomoc velikokrat izjemno hvalezni.«

3. Raziskovalka: Kako socialna izkljucenost vpliva na dijake?

Svetovalna delavka: » Socialna izklju¢enost je izredno majhna. Kljub temu, pa se zavedam,
da posamezni dijaki ¢utijo dolo¢eno breme in imajo ob¢utek sramu. Na ta problem, veckrat
kot dijaki opozorijo njihovi starsi, ki so zaskrbljeni. Vedno pa se potrudimo, da ta problem

resimo.«

4. Raziskovalka: Na podlagi ankete sem pridobila podatke, iz katerih je razvidno, da je 6 %
dijakov, ki si med prostim ¢asom ne morejo privosciti niti krajSega izleta. Menite, da lahko to
negativno vpliva na zdravje oziroma pocutje dijakov?

Svetovalna delavka: » S tem se strinjam. Sprostitev v vseh oblikah vedno pomaga na pocutje

posameznika. Mladi si Se posebej Zelijo videti svet, Zelijo spoznati nove kulture in
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znamenitosti. NezmozZnost oddiha te vrste ima zato precej negativen vpliv. Mozno je tudi, da

se pocutijo izklju¢ene oziroma neenakovredne.

5. Raziskovalka: Menite, da bi morali mladi imeti ve¢ cenovno ugodnejsih moZnosti ?
Svetovalna delavka: » To je podrocje, na katerem se veliko naredi. Pred leti so bile daljse
maturantske ekskurzije, vendar smo jih precej skrajsali zaradi vedno manj udelezenih
dijakov. Veliko je bilo namrec prosenj za subvencionirano placilo. Ker pa je za mlade Zze samo
potovanje izjemnega pomena, potovanje s sosolci ter prijatelji, pa ima Se toliko vecji pomen,

se je v programu ekskurzij marsikaj spremenilo in postalo lazje dostopno.«

6. Raziskovalka: Podatki kaZzejo, da je 18% dijakov, ki kljub socialni stiski ne prejemajo
mesecnega dohodka. Kako menite, da to vpliva na dijake?

Svetovalna delavka: » Tudi nezmozZnost zagotavljanja dobrin, ki bi si jih Zeleli, jim veckrat
predstavlja problem. TeZava je predvsem v tem, da je Se vedno mnogo dijakov, ki nimajo
problemov z denarjem in v taksni druzbi je dijakom, ki pa probleme imajo, obi¢ajno zelo
tezko. lzvedela pa sem, da dijaki radi posodijo ali placajo prikrajSanim kaksno malenkost.

Dejali so, da je dober obcutek, da so nekomu polepsali dan z malenkostjo.«

7. Raziskovalka: Kako pa se na soli pomaga dijakom, ki jih socialno ekonomski status druZine
ovira pri izobraZevanju?

Svetovalna delavka: » Dijakov s takSnim problemom je vec. Trudimo pa se, da jim
pomagamo kolikor le lahko. Taksni dijaki pogosto nimajo ¢asa za ucenje, zaradi
popoldanskega dela ali pa nimajo moznosti placati dodatnih ur izobrazevanja doma.
Gimnazija Celje — Center je ena izmed redkih Sol, na kateri profesorji nudijo dopolnilni pouk,
ki ga lahko obiskujejo vsi dijaki in je brezplacen. Trudimo se, da pois¢emo dijake, obicajno
visjih letnikov, ki so pripravljeni pomagati pri u¢enju mlajsim. Kljub temu, da je lahko tezko
menim, da imajo nasi dijaki veliko dobrih moznosti, da jih socialno ekonomski status ne ovira

pri njihovih dosezkih.«

Povzetek:
Na podlagi pridobljenih podatkov s pomocjo ankete sem ugotovila velik deleZ socialno

ogrozenih druzin, vendar svetovalna delavka nima veliko izkusenj z dijaki, ki bi jim nizko
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ekonomsko stanje povzrocalo dusevno stisko. Pojavijo pa se posamezniki, pri katerih je nizko
ekonomsko stanje le eden izmed stranskih vzrokov dusevne stiske.

Na podlagi intervjuja ugotavljam, da socialna izklju¢enost pri dijakih GCC ni pogosta, ne
izkljuci pa se moznost o povsem drugacnem stanju na drugih Solah. Ekonomsko stanje torej
ni eden temeljnih dejavnikov socialne izklju¢enosti. Socialna izklju€enost iz druzbe vrstnikov,
pri posamezniku pogosto povzroc¢a obcutek neenakovrednosti in sramu, zato se trudijo,da jo
pri vsakem skusajo odpraviti.

NezmozZnost vsaj krajSega izleta, oddiha, je po mnenju psihologinje pomemben dejavnik, ki
povzroca slabo pocutje pri posamezniku, zato se na GCC trudijo omogociti cenovno
ugodnejse izlete, dostopne SirSemu krogu dijakov. S tem preprecujejo izostanek socialno
ogrozenih in posledi¢no pozitivno prispevajo k pocutju dijakov.

Precejsni, 18% je delez dijakov, ki ne prejema mesecnega dohodka. Po mnenju psihologinje
je lahko le ta pomemben dejavnik za socialno izklju¢enost posameznikov. Se posebej, ¢e
dijaki prihajajo iz socialno ogrozenih druzin. Ugotavlja, da so dijaki GCC solidarni in Zelijo
pomagati dijakom v stiski, kar pogosto prispeva na pozitivno pocutje posameznikov.
Najpogostejsa negativna posledica revscine je pri dijakih ta, da ogroza izobrazevanje
posameznikov. Zaradi Zelje po zagotovitvi enakih moZnosti vsem dijakom, se oblikujejo in
potekajo razli¢ni projekti ter dopolnilni brezpla¢ni pouk za vse, ki potrebujejo kakrsnokoli

ucno pomoc.

2.2.3 INTERVJU Z DR. ALENKO SVAB

S pomocdjo intervjuja s svetovalno delavko ter anketo dijakov in njihovih starSev sem
pridobila podatke, na podlagi katerih sem se odlocila pridobiti dodatne informacije s
pomocjo strokovnjakov. Za intervju sem se odlocila, da bi pridobila strokovno mnenje o
raziskovalnem problemu.

Vprasanija, ki so sestavljena iz pridobljenih podatkov ter se nanasajo na socioloske teorije in
$tudije, sem posredovala profesorici sociologije, doktor Alenki Svab. Odgovore sem prejela
dne 26. 2. 2015.

Prejela sem naslednje odgovore na zastavljena vprasanja:
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Raziskovalka: V svoji anketi sem dijake sprasevala o lastnem mnenju o problematiki
revscine. Ugotovila sem, da je 70% anketiranih dijakov mnenja, da je revscina vedno vecji
problem. Kot najvecji problem navajajo vse pogostejso socialno izklju¢enost, obcutek
neenakovrednosti socialno prikrajSanih in teZnjo po vecjih moZnostih.

Kljub temu pa menim, da revscina pri mladih Se ne dosega najhujse oblike. Menim, da so
mladi izpostavljeni le relativni revscini, absolutna revscina pa jim trenutno Se ne preti.
Domnevo mi potrjujejo pridobljeni podatki. 7% dijakov prihaja iz druZin v katerih nobeden
izmed starSev ni zaposlen, kljub temu pa imajo mozZnost zagotavljanja osnovnih dobrin.
Prosila bi Vas, da mi predstavite svoj pogled na obseznost revscine v Sloveniji. Menite, da
se mladim v bliZnji prihodnosti obeta manj kvalitetno Zivljenje ter povecanje deleZa
mladih, ki se soocajo z absolutno revscino tudi v Sloveniji?

Profesorica: Na vase vprasanje bi odgovorila pritrdilno. Vse kaze na to, da se bodo
povecevale razlike med tistimi, ki prihajajo iz revnih druzin ter tistimi, ki prihajajo iz
premoznejsih. To bi imelo oz. delno Ze ima pomembne posledice na moznosti mladih v
vseh pogledih, najbolj pa seveda na podrocju izobraZzevanja, kjer bi lahko bil dostop Se
bolj povezan s premozenjem druzine. Torej, da bodo do visjih stopenj izobrazevanja
lahko dostopali le tisti, ki si bodo to lahko privoscili oz. jim bodo lahko druZine placevale
Studij ipd. I1zobrazba — ¢eprav ne zagotovilo — je Se vedno izjemno pomembna za
zaposlitev. Ob nizki ali pa neustrezno izobrazbi se zaposlitvene moznosti zagotovo

manjsajo.

Raziskovalka: Relativna revscina je kulturno pogojena. Na podlagi mnenja dijakov sem
ugotovila, da se mladi pogosto opredelijo kot socialno prikrajSani kljub moznemu
zagotavljanju dobrin, ki niso osnovnega pomena za Zivljenje in niso najniZjega standarda.
Kljub temu, da jih osebno ne bi opredelila kot revne glede na zmoznosti (37% dijakov za
nakup posamezne el. naprave nameni od 500 do 900€), se sami oklicujejo za siromasne.
Menite, da lahko vpliv mnenja vrstnikov dostikrat negativno vpliva na dijake ali razlike
med vrstniki ne igrajo pomembne vloge pri posameznikovem doZiviljanju sveta?
Profesorica: Razlike — kakrsne koli — oz. bolje receno razlikovanje zagotovo vplivajo na
posameznike, vprasanje je seveda, kako jih okolica reflektira — ée je revs$cina stigma, bo
to ne samo prikrajsalo tiste iz revnejSih druzin, ampak bo to vplivalo tudi na njihovo

pocutje, samopodobo, vkljuéevanje v socialne kroge ipd.
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3. Raziskovalka: Svetovalna delavka GCC je dejala, da socialno ekonomsko stanje druZine
najpogosteje ovira mlade pri izobraZzevanju. Mnogi namre¢ nimajo dovolj denarja, da bi si
placali dodatne ure izobrazevanja ali pridobili temeljne potrebscine. Kljub temu pa na
podlagi pridobljenih podatkov ugotavljam, da je 70% dijakov s podeZelja, od koder je 43%
taksnih, pri katerih je medsebojna sosedska pomoc¢ zmeraj mozna. Menite, da ima
solidarnost pomembno vlogo tudi kadar govorimo o solskem uspehu dijakov?
Profesorica: Zagotovo je solidarnost izjemno pomembna — tako v domacem okolju kot
tudi v Solskem oz. prijateljskem okolju. Ampak tovrstna podpora v resnici samo blaZzi
posledice revscine. Ne izbriSe pa dejstva, da so mladi iz revnejsih druZin depriviligirani na
celem spektru podrodij in da bo to dejstvo vplivalo tudi na njihov Zivljenjski potek — Se

posebej na izobrazevalno-zaposlitveno/poklicno pot.

4. Raziskovalka: GCC je sola, na kateri je moZen brezplacen dopolnilni pouk za vse dijake, v
sklopu razlicnih projektov se izvaja tudi u¢na pomoc dijakov visji letnikov. Kljub
mnoZicnemu odzivu dijakov, ki so pripravljeni pomagati, se velikokrat zgodi, da dijake, ki
potrebujejo pomoc pri u¢enju obda obéutek sramu in zavrnejo u¢no pomoc. Menite, da je
lahko taksno dejanje posledica odnosov v druZini, ki je socialno prikrajSana in se
vsakodnevno sooca z obcutkom neenakovrednosti?

Profesorica: Mislim, da so negativni ob¢utki, kot je sram, posledica SirSega kulturnega

okvira — odnosa SirSe okolice do revséine. Odnosi znotraj druZine pa so s tem pogojeni.

5. Raziskovalka: Po podatkih socialne delavke socialna izkljucenost pri dijakih GCC ni
pogosto prisotna. Glede na vedno pogostejse ter vidnejse razlike med mladimi pri nakupu
oblacil, moZnosti oddiha, priizobraZevanju in pri prejemanju mesecnega dohodka pa
predvidevam, da lahko kmalu postane velik problem kljub visokemu delezu solidarnosti.
Menite, da ima poznavanje problema s strani starSev pomembno viogo pri dusevnem
zdravju dijaka? Ali lahko v nasprotnem primeru socialna izklju¢enost pomembno vpliva
tudi na odnose v druZini?

Profesorica: Kako vpliva na odnose v druzini bi tezko sodila — ne poznam tega podrocja —
to bolj spada v polje psihologije. Domnevam, da so ti odnosi pogojeni z vrsto razlinih
faktorjev, in v primeru, da so v druzini dobri odnosi, solidarnost, podpora, so lahko

negativni ucinki revsc¢ine v tem smislu manjsi. Ampak to ne izbriSe dejstva, da so mladi iz
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revnih druzin SirSe gledano depriviligirani v posledicah stanja, v katerem se nahajajo —
torej da imajo bistveno manjSe moznosti na izobrazevalnem in poklicnem podrocju. Na
primer Ze to, da si ne morejo privosciti Studija v drugem kraju —imajo bistveno manjse

moznosti za izobraZevanje ipd.

Povzetek:

Profesorica je potrdila mojo domnevo o povecanju pojava relativne revs¢ine med mladimi.
Meni, da se bodo razlike med mladimi v prihodnje Se povecale, Se posebej pa bo vidna
razlika med pripadniki siromasnih ter pripadniki premoznejsih druZzin. Ugotavlja, da so
razlikovanja med mladimi precej pogosta in se postopoma uveljavljajo kot samoumevna.
Strinja se, da bodo v prihodnosti posledi¢no Se bolj omejene mozZnosti izobrazevanja in
zaposlitve.

Potrjuje, da posledice relativne revscine (npr. predsodki vrstnikov) lahko povzrocijo
frustracije oziroma povecujejo posameznikovo stisko.

Meni, da solidarnost je pomembna vrednota, ki blazi posledice pomanjkanja vendar
izpostavi, da ne more nadomestiti socialne prikrajSanosti. Kljub visoki stopnji solidarnosti
posamicni odklon nastane kot posledica kulturnega dojemanja revscine ter negativnih
predsodkov s strani socialno neprikrajsanih.

Povzema, da solidarnost, dobri medsebojni odnosi in socialna podpora vsekakor blazijo
posledice socialne stiske, vendar jih ne morejo popolnoma zatreti. Prav tako ne more
potrditi, da socialna izklju¢enost mocno vpliva na odnose v druzZini, saj so pogojeni z

razli¢nimi dejavniki.

3. VREDNOTENJE ZASTAVLIENIH HIPOTEZ IN ZAKLJUCEK

3.1 VREDNOTENJE ZASTAVLIENIH HIPOTEZ

1. Prva hipoteza, da je pri dijakih prisoten predvsem koncept relativne revscéine, se potrdi.

Dijaki imajo moznost nakupovanja oblacil in elektronskih naprav, vendar so prisotne

vecje razlike v ceni in pogostosti nakupa. Hipotezo potrjuje delez dijakov, ki nimajo

moznosti niti krajSega izleta v druzbi mladih, ki si lahko privoscijo daljSa potovanja visjega
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cenovnega razreda. Dijaki torej imajo moznost zagotavljanja osnovnih dobrin, vidne pa
so razlike pri zagotavljanju sekundarnih dobrin.

2. Druga hipoteza pravi, da je relativna revscina bolj pogosta v mestu kot na podezelju.
Domneva se skozi raziskovanje potrdi, saj podatki kaZejo na viSjo stopnjo brezposelnosti,
manjsi delez medsebojne sosedske pomodi ter visji delez druzin, ki si ne morejo privosciti

krajSega oddiha v mestu kot na podezZelju.

3. Tretja hipotezo ne morem ravno ovreci, saj strokovnjaki menijo, da revscina je eden
izmed dejavnikov, ki povzrocajo oziroma otezujejo dusevno stisko. Kljub temu, pa na nasi
Soli skoraj ni dijakov, ki bi kot vzrok frustracij navedli materialno prikrajsSanost.

4. Zadnjo hipotezo ne morem v celoti potrditi. Dijaki imajo teZave pri zagotavljanju placljive
uéne pomoci ter kupovanju Solskih potrebscin, torej ekonomsko stanje velikokrat ovira
dijake pri izobrazevanju. Kljub temu, pa se v sklopu projektov in s Solskim skladom GCC
skus$a zagotoviti enake mozZnosti izobrazevanja vsem dijakom.

3.2 ZAKUUCEK

Zakljuéujem z mnenjem, da je relativna revscina eden izmed pomembnejsih dejavnikov
razslojenosti med mladimi. Kljub temu, da smo izpred nekaj let vajeni predvsem enakih
moznosti zagotavljanja osnovnih in sekundarnih dobrin (elektronske naprave, moznosti
oddiha, nakup oblacil ...), je vse bolj opazen pojav pavperizacije. Enakovredne moznosti v
pluralni druzbi izginjajo in se uveljavljajo le izjemoma. Zaskrbljujoce je, da ljudje ne vedo
dejanske razsirjenost relativne revscine in posledi¢no nanje mocno vplivajo negativni
predsodki oziroma kulturni odnos do ljudi z nizkim ekonomskim stanjem. Kljub Stevilnim
raziskavam, izpeljanih razli¢nih definicij in teorij ter znanimi dolo¢enimi vzroki za pojav
revscine, se z vsakim dnem S$iri in ogroza vse vecje Stevilo ljudi. Menim, da bi moralo delovati
vec organizacij, ki bi preko brezpla¢nih projektov posredovale informacije o posledicah in
razSirjenosti relativne revs¢ine med mladimi. Predvsem neznanje o tezavnosti problema
lahko namrec¢ sproZi negativen pogled mladih in odraslih, ki zaradi kulturnega dojemanja
revscine iz svoje druzbe izkljuCujejo siromasne. Socialna izklju¢enost naceloma sproza

frustracije, ki Se dodatno oteZijo sooéanje s socialno stisko.
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Menim, da bi bilo v prihodnje smiselno raziskati vpliv socialne izklju¢enosti (kot posledico
relativne revicine) na odnose v druzini. Dobro bi bilo, da se s tematiko srecajo odrasli
(starsi), ki pogosto ne poznajo izvora in imajo pogosto napacne predstave o dusevni stiski
mladostnikov.

Relativni revscini bi morali ravno zaradi vseh negativnih posledic posvetiti ve€ pozornosti in

jo obravnavati kot kriticen pojav v moderni druzbi.
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24. Priloga 1: Anketni vprasalnik za dijake

Anketni vprasalnik

Pozdravljen/-a!

Sem Ana Borsi¢, dijakinja 3. letnika.

S svojo raziskovalno nalogo Zelim ugotoviti, koncept relativne revi¢ine med mladimi,
natancneje med dijaki Gimnazije Celje - Center.

Lepo prosim, ¢e odgovori$ na zastavljena vprasanja.

Anketa je popolnoma anonimna, za izpolnjevanje pa potrebujes priblizno 5 minut ¢asa.

Hvala Ze vnapre;j!

Anketni vprasalnik

1. Okolje v katerem Zivis je:
a) Urbano (mestno) okolje.

b) Ruralno (podezelsko) okolje.

2. Ali je prisotna sosedska pomoc¢ v tvojem kraju?
a) Vedno.

b) Obcasno.

c) Nikoli.

¢) Ne vem.

d) Drugo:

3. Ali prejemas mesecni dohodek?
a) Ja.

b) Ne.

v primeru, da, prosim odgovori kaj prejemas:
a) Zepnino.

b) Stipendijo.

c) Drugo:
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4. Koliko denarja namenis mesecno za nakup oblacil?
a) 20€

b) do 50€

c) 100€- 200€

¢) 300€-500€

d) Oblacila kupim le, kadar je to resni¢no potrebno.

e) Drugo:

5. Katere elektronske naprave uporabljas?
a) Pametni GSM telefon.

b) GSM telefon.

c¢) Racunalnik.

¢) Prenosni racunalnik.

d) Tabli¢ni racunalnik.

e) Drugo:

6. Koliko denarja namenis za nakup posamezne elektronske naprave?
a) 100€.

b) 200€.

c) 300€.

¢) 500¢€.

d) Do 700¢€.

e) Do 900€

f) 1000€.

g) Ve kot 1000€.

h) Drugo:

7. Ali so tvoji starsi zaposleni?

a) Ja.

b) Ne.

c) Drugo:

8. Kaj od spodaj nastetega si z druzino privoscite med pocitnicami?

a) lzlet.
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b) Potovanje.
c) Nicesar.

¢) Oboje.

d) Drugo:

9. Prosim, da napises Se svoje mnenje o problemu revs¢ine med mladimi:

25. Priloga 2: Anketni vprasalnik za starse

Pozdravljenil
Sem Ana Borsi¢, dijakinja 3. letnika predsolske vzgoje na Gimnaziji Celje- Center. V svoji
raziskovalni nalogi raziskujem vpliv pojava revséine na mlade, natan¢neje na dijake Gimnazije

Celje- Center.

Lepo bi Vas prosila, da namenite 5 minut Vasega ¢asa izpolnjevanju anketnega vprasalnika.

Zaradi obcutljivosti teme Vam zagotavljam, da je anonimnost zagotovljena.

Hvala Ze vnaprej!

Anketni vprasalnik

1. Katero stopnjo izobrazbe imate?

a)Nedokoncana osnovna $ola.

b)Dokoncana osnovna sola.

c)Nizje poklicno izobraZzevanje (2 letno)

d)Srednje poklicno izobrazevanje (3 letno)

e)Gimnazijsko, srednje poklicno -tehnisko izobrazevanje, srednje tehnisko oz. drugo
strokovno izobraZzevanje

f)Visjesolski strokovni program/visokosolski strokovni program
g)Univerzitetni program

h)Magisterij stroke/ znanosti

i)Doktor znanosti
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2. Kolikokrat letno greste na potovanje?
a)Enkrat letno.

b)Dvakrat letno.

c)Trikrat letno.

d)Drugo.

3. Koliko denarja priblizno namenite za potovanje?
a)Do 500¢€.

b)Od 500€ do 900%€.

c)Do 1000k.

d)Od 1500€ do 2000%€.

e)Od 2500€ do 3000%€.

f)Od 4000€ do 5000€.

g)Vec ko 5000¢€.

h)Drugo

4. Kolikokrat letno greste na izlet?
a)Enkrat do dvakrat letno.
b)Trikrat do Stirikrat letno.

c)Do desetkrat letno.

d)Ne vem.

e)Drugo

5. Koliko denarja priblizno porabite za izlet?
a)Do 50€.

b)Do 100¢€.

c)Do 300€.

d)Do 500%€.

e)Do 700€.

f)Do 1000%€.

g)Drugo
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